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l. Wstep

Zgodnie z polityka jakosci ksztatcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie
(UM) w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 przeprowadzono kolejng edycje badania
jakosci ksztatcenia. Badanie objeto studentéw wszystkich kierunkéw i pozioméw ksztatcenia.
Przedstawiona w raporcie ocena zaje¢ dydaktycznych jest elementem catosciowej ewaluacji
ksztatcenia na UM w Lublinie, na ktérg sktada sie rowniez ocena prowadzgcych zajecia.
Wyniki prowadzonych badan stanowig podstawe dla podejmowanych dziatarh doskonalgcych, a ich
upowszechnianie ma na celu ksztattowanie kultury jakosci na naszej Uczelni.
Niniejszy raport zawiera wyniki badan przeprowadzonych wsréd studentéw |, Il stopnia oraz
jednolitych magisterskich wszystkich kierunkéw studidw realizowanych na UM w semestrze zimowym
roku akademickiego 2020/2021.

1. Problematyka badan
Przedmiot i cel badania

Przedmiotem badania sg aspekty zaje¢ dydaktycznych, ktdére sg duzym stopniu niezalezne od
jakosci pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich. Badanie zostato wprowadzone w roku
akademickim 2013/2014 i jest wynikiem konsultacji prowadzonych przez Uczelniany Zespdl ds. Jakosci
Ksztatcenia ze $rodowiskiem akademickim — przedstawicielami studentéw, doktorantéw oraz
nauczycieli akademickich. Stanowi ono uzupetnienie oceny prowadzacych zajecia i umozliwia
petniejsze zrozumienie uwarunkowan witasciwego przebiegu procesu dydaktycznego.

Coraz czesciej wskazuje sie, ze potrzeby i oczekiwania studentédw w zakresie edukacji i
stosowanych w jej ramach metod dydaktycznych ulegajg gtebokim przemianom, co jest wynikiem
szerszych zmian kulturowych i technologicznych, jakim ulega spoteczeristwo. Jednym ze Zrddet
informacji na temat skutecznosci stosowanych metod ksztatcenia jest opinia studentéw. Dzieki
systematycznemu monitoringowi uzyskujemy wiedze na temat odbioru przekazywanych tresci oraz
ewentualnych problemdéw w tym zakresie. Jest to jeden ze sposobdw oceny procesu ksztatcenia na UM
w Lublinie i pomaga w podejmowaniu decyzji w obszarze doskonalenia procesu ksztatcenia, a takze
stanowi zrddto inspiracji do wprowadzania innowacji w zakresie dydaktyki.

W raporcie przedstawiono ocene przedmiotéw realizowanych w semestrze zimowym roku
akademickiego 2020/2021 z uwzglednieniem podziatu na rok studiéw oraz forme studidw (stacjonarne
i niestacjonarne). Od roku akademickiego 2020/2021 nastgpita zmiana kwestionariusza ankiety.
Zmiana polegata na uproszczeniu uzyskiwanych odpowiedzi.

Respondenci osiem aspektdw oceniali postugujgc sie odpowiedziami ,tak” i ,nie”, oraz
jeden- pieciostopniowg skalg, w ktdrej 1 stanowito ocene najnizsza, a 5 najwyzszg. Ponadto stworzono
mozliwo$¢ uzasadnienia swojej oceny w miejscu ankiety przewidzianym na dodatkowe komentarze i
sugestie (pytanie 10). Podczas oceny przedmiotéw realizowanych w roku akademickim 2020/2021
postawiono studentom nastepujgce pytania:

1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?

2. Czy sposbéb prowadzenia zajec (uzyte metody dydaktyczne i Srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?

3. Czy zajecia poszerzyty wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?

4. Czy przedmiot spetnit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe
i nie powtarzaty sie w ramach innych przedmiotdéw i/lub lat studiow)



5. Czy zakfadane efekty uczenia sie zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?

6. Czy miat Pan/Pani mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéw uczenia sig?

7. Czy liczba zajec praktycznych/¢wiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajgca w
stosunku do zaje¢ teoretycznych?

8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych?

9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza,
a 5 —najwyzsza.

10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

2. Udziat studentdédw w ocenie zaje¢ dydaktycznych

Charakterystyka wskaznikéw w badaniu

Modut w systemie Wirtualna Uczelnia stuzgcy ankietyzacji nie umozliwia okreslenia ogdlnej
liczby i odsetka studentéw, ktérzy wzieli udziat w badaniu oceny prowadzacych zaje¢ w danym roku
akademickim. Jest to mozliwe jedynie na poziomie pojedynczych zajeé.

W analizie wynikéw badania postuzono sie dwoma rodzajami wskaznikow: frekwencjq oraz
odsetkiem ocenionych zaje¢ dydaktycznych.

Pierwszy wskaznik (poziom wiarygodnosci badania) pozwala na ocene tego, czy uzyskane
wyniki badania sg wiarygodne. Majac przyktadowo ogdlng liczbe 20 studentéw na danym kierunku,
otrzymujemy tym samym 20 wygenerowanych ankiet. W takiej sytuacji 10 ankiet wypetnionych ma
zupetnie inng wiarygodnos$¢ niz 10 ankiet wypetnionych przy liczbie 1500 wygenerowanych
kwestionariuszy. Dla badan ze skonczonej populacji btgd statystyczny wtedy mnozy sie przez
pierwiastek kwadratowy z (N-n)/(N-1), gdzie N to liczebnos¢ populacji, a n - liczebno$é proby. Zatem
jako wskaznik wiarygodnosci proponuje sie wiec wzor w postaci: k = n*(N-1)/(N-n), okreslany dalej po
prostu jako ,wiarygodnosé¢”. Wzér ten informuje, ile oséb musiatoby wypetni¢ takg ankiete
z nieskonczonej populacji, aby dato to taki sam btad statystyczny. Ta liczba zwieksza sie przy matych
populacjach. Gdyby ankiety wypetnili wszyscy studenci, bedzie rowna dodatniej nieskoriczonosci.
Skutkiem powyzszych rozwazan sg proponowane progi wiarygodnosci na poziomie wartosci:

> 20 — wiarygodno$¢
< 20 — brak wiarygodnosci

Drugi wskaznik (odsetek ocenionych zaje¢ dydaktycznych) pozwala na ocene tego, jaki
odsetek sposréd wszystkich zajeé¢ dydaktycznych realizowanych w danym roku akademickim zostat
poddany ocenie oraz jaki odsetek ocenionych przedmiotéw uzyskat wymagany prég wiarygodnosci
badania (powyzej 20).

W niniejszym opracowaniu nie poddano analizie zajeé, ktére:

1. Nie zostaty ocenione przez zadnego studenta;

2. Nie uzyskaty wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20).
Dzieki przyjetym wskaznikom mozemy ocenié, jaki odsetek zajec¢ udato sie ocenié oraz na ile uzyskane
oceny mozna uznac za rzetelne (poréwnujgc odsetek wypetnionych ankiet).



Z uwagi na nowy typ ankiety oraz zmiane charakteru odpowiedzi, nie mozna wykonac
doktadnej analizy poréwnawczej wynikéw z semestru zimowego roku akademickiego 2020/2021
z poprzednimi latami. Ponadto, wyniki poprzednich edycji byly generowane tacznie w skali roku,
a obecnie jest to rozdzielone na semestr zimowy oraz semestr letni. Takie dane nie sg statystycznie
poréwnywalne.

Udziat studentdw w ocenie zaje¢ dydaktycznych

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 przeprowadzono kolejng edycje badan
dotyczacg oceny przedmiotow/zajeé dydaktycznych. Wiarygodnosé badania (patrz: wykres 1) wyniosta
7662, co oznacza, ze zaangazowanie studentéw byto na poziomie srednim.

Wykres 1 Poziom wiarygodnosci w ocenie zajec¢ dydaktycznych w semestrze zimowym 2020/2021.
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W obecnej edycji mozna zaobserwowaé dosy¢ niskg frekwencje studentéw w badaniu
(patrz: tabela 1, str. 7). Ogdlna frekwencja na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie wyniosta 9%.
Podobny odsetek zostat odnotowany na Wydziale Farmaceutycznym (9%). Nieco wiecej wyniosta
frekwencja na Wydziale Nauk o Zdrowiu (10%). Najstabiej wypadty Wydziat Lekarski oraz Wydziat
Lekarsko-Dentystyczny. Na tych dwdch wydziatach, udziat w badaniu wzieto tylko 8% studentéw.

Tabela 1 Frekwencja na poszczegdlnych wydziatach UM w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Wydziat Frekwencja

WL 8%
WL-D 8%
WEF 9%
WNoZ 10%
Ogotem 9%



Analizujgc poziom frekwencji na poszczegdlnych kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
(patrz: tabela 2), mozemy zauwazy¢ duze zréznicowanie frekwencji. Najwyzszy odsetek studentéw
biorgcych udziat w badaniu odnotowano na kierunku Zdrowie Publiczne 1° (54%), zas najnizszy udziat
mieli studenci kierunku Techniki Dentystyczne I° i wynidst on zaledwie 2%. Nieco wiecej (3%) osiggnety
kierunki Fizjoterapia II° oraz Pielegniarstwo II°. Ponadto, ponizej odsetka UM w Lublinie znalazty sie:
Dietetyka 1lI° (5%), Potoznictwo 1I° (5%), Elektroradiologia II° (6%), Kosmetologia I° (6%),
Farmacja mgr (7%), Lekarsko-dentystyczny (7%), Zdrowie Publiczne II° (7%), Lekarski (8%),
Kosmetologia II° (8%) oraz Ratownictwo Medyczne (8%). Frekwencja na kierunku Higiena
Stomatologiczna wyniosta 9%. Kierunki, ktére osiggnety wiekszy odsetek niz ogdlnouczelniany to:
Potoznictwo I° (10%), Biomedycyna 1I° (12%), Pielegniarstwo I° (12%), Fizjoterapia mgr (13%),
Biomedycyna I° (17%), Analityka Medyczna mgr (18%), Dietetyka 1° (18%) i Elektroradiologia I° (20%).

Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach :

o Fizjoterapia II°
o Pielegniarstwo II°
o Techniki Dentystyczne I°

nie zostaty poddane analizie ze wzgledu na niski udziat respondentéw w przeprowadzonym
badaniu ewaluacyjnym (<3%).

Tabela 2 prezentuje dane dotyczgce frekwencji na kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.



Tabela 2 Frekwencja w badaniu ze wzgledu na poszczegdlne kierunki studiow w UM w Lublinie w semestrze zimowym roku
akademickiego 2020/2021.

Biomedycyna I° 17%
Biomedycyna II° 12%
Lekarski 8%
Elektroradiologia I° 20%
Elektroradiologia II° 6%
Higiena Stomatologiczna I° 9%
Lekarsko-dentystyczny 7%
Techniki Dentystyczne I° 2%
Analityka Medyczna mgr 18%
Farmacja mgr 7%
Kosmetologia I° 6%
Kosmetologia II° 8%
Dietetyka I° 18%
Dietetyka II° 5%
Fizjoterapia mgr 13%
Fizjoterapia II° 3%
Pielegniarstwo I° 12%
Pielegniarstwo II° 3%
Potoznictwo I° 10%
Potoznictwo II° 5%
Ratownictwo Medyczne I° 8%
Zdrowie Publiczne I° 54%
Zdrowie Publiczne II° 7%



Na Uniwersytecie Medycznym w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
realizowano 1270 przedmiotdw (patrz: tabela 3), a oceniono 956 (75%) z czego 115 (12%) uzyskato
wymagany prog wiarygodnosci badania (powyzej 20). Najwyiszy odsetek ocenionych przedmiotéw,
0 wymaganym poziomie wiarygodnosci, odnotowano na Wydziale Lekarskim, poniewaz wynidst on
24% (58 przedmiotow). Na tym wydziale realizowano 371 przedmiotédw, z czego 239 zostato
ocenionych (64%). Na Wydziale Lekarsko-Dentystycznym realizowano 293 przedmioty, oceniono 214
(73%) z czego tylko 15 uzyskato wymagany poziom wiarygodnosci (7%). Na Wydziale Nauk o Zdrowiu
realizowano najwiecej przedmiotdw- 415, z czego zostato ocenionych 342, a odsetek ocenionych
przedmiotow wynidst 82% (odsetek poziomu wiarygodnosci — 11%). Najnizszy odsetek ocenionych
przedmiotéw zaobserwowano na Wydziale Farmaceutycznym. Na 191 realizowanych przedmiotéw
oceniono 161, tj. 84% z czego tylko 2% osiggneto wymagany poziom wiarygodnosci.

Tabela 3 prezentuje szczegétowe dane dotyczgce odsetka ocenionych przedmiotow na
poszczegdlnych wydziatach w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Tabela 3 Odsetek ocenionych przedmiotow na poszczegdlnych Wydziatach na UM w Lublinie w semestrze zimowym
roku akademickiego 2020/2021.

Liczba ocenionych
Liczba przedmiotow,
przedmiotow

Odsetek
ocenionych
przedmiotow,

Liczba Odsetek

ocenionych ocenionych ktére uzyskaly

Wydziat .
wymagany prog

realizowanych

na Wydziale przedmiotéw przedmiotow e e ktc.>re osn‘:lgn%f’y
: wiarygodnos¢
ELEDIE]
WL 371 239 64% 58 24%
WL-D 293 214 73% 15 7%
WF 191 161 84% 4 2%
WNoz 415 342 82% 36 11%
Ogotem 1270 956 75% 113 12%

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 odsetek ocenionych
przedmiotéw byt na dosy¢ wysokim poziomie na poszczegdlnych wydziatach.
Najnizszy odnotowano na Wydziale Lekarskim (64%), za$ najwyzszy na Wydziale
Farmaceutycznym (84%). Ogoélny odsetek ocenionych przedmiotéw uplasowat sie
mniej wiecej w Srodku przedziatu i wynidst 75%. Nieco gorszy wynik osiggnat Wydziat
Lekarsko-Dentystyczny (73%), natomiast wyzszy- Wydziat Nauk o Zdrowiu (82%).
Niestety, mniej optymistycznie wyglada odsetek ocenionych przedmiotéw, ktére
osiggnety wiarygodnosé.

10



Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach :

Biomedycyna I°
Biomedycyna II°
Dietetyka II°
Elektroradiologia Il°
Fizjoterapia II°

Higiena Stomatologiczna I°
Kosmetologia I°
Kosmetologia Il°
Pielegniarstwo II°
Potoznictwo II°
Ratownictwo Medyczne I°
Techniki Dentystyczne I°
Zdrowie Publiczne I1°
Analityka Medyczna mgr

O O 0O OO0 OO O O O o O o0 O

nie zostaty poddane analizie ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych
przedmiotéw.

Wiarygodnos¢ ocenionych przedmiotéw osiggneto zaledwie 9 kierunkédw i s3g to:
Lekarsko-dentystyczny (3%), Farmacja mgr (6%), Fizjoterapia mgr (6%), Zdrowie Publiczne I° (8%),
Potoznictwo I° (13%), Elektroradiologia 1° (25%), Lekarski (26%), Dietetyka I° (26%), Pielegniarstwo I°
(50%). Najwyzszy odsetek ocenionych przedmiotow zostat osiggniety przez ostatni z nich. Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze na 40 realizowanych przedmiotow, wszystkie zostaty ocenione przez studentéw
Pielegniarstwa 1° (100%), z czego ponad potowa (53%) osiggneta prog wiarygodnosci badania
(21 przedmiotéw). Réwniez na kierunku Zdrowie Publiczne I° zostato ocenionych 100% realizowanych
przedmiotow (12/12), lecz tylko jeden zdobyt wymagany prég wiarygodnosci (8%). Wysoki odsetek
ocenionych przedmiotéw odnotowano réwniez na kierunkach Dietetyka 1° (93%) oraz Elektroradiologia
1° (92%). Na pierwszym z nich realizowano 46 przedmiotéw, z czego 43 zostaty ocenione (93%), lecz
jedynie 11 (26%) uzyskato wiarygodnosé. Na kierunku Elektroradiologia I° realizowano 52 przedmioty,
oceniono 48, a prog wiarygodnosci osiggneto 12 (25%). Najnizszy odsetek przedmiotéw ocenionych,
ktore osiggnety wiarygodnos$¢ odnotowano na kierunku Lekarsko-dentystycznym (3%), gdzie
realizowano 128 przedmiotéw, a oceniono- 99.

Tabela 4 prezentuje szczegdétowe dane dla odsetka ocenionych przedmiotéw na
poszczegblnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.
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Tabela 4 Odsetek ocenionych przedmiotow na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze zimowym roku
akademickiego 2020/2021.

Liczba
ocenionych
Liczba Liczba Odsetek przedmiotdw, oiisiz:\ele(:h
. przedmiotéw . ocenionych ktore uzyskaty . y’
Kierunek . ocenionych s przedmiotéw,
realizowanych S przedmioté wymagany 2 .
. przedmiotéw . ktore osiggnety
na kierunku prog . oz
. , . wiarygodnos¢
wiarygodnosci
. 000000000 ELERIE!
Biomedycyna I° 19 19 100% 0 0%
Biomedycyna II° 27 14 52% 0 0%
Lekarski 325 206 63% 58 28%
Elektroradiologia I° 52 48 92% 12 25%
:Ellektroradlologla 43 27 63% 0 0%
Higlena 36 30 83% 0 0%
Stomatologiczna |
Lekarsko- 128 99 77% 3 3%
dentystyczny
Techniki . 34 10 29% 0 0%
Dentystyczne |
Analityka 42 42 100% 0 0%
Medyczna mgr
Farmacja mgr 83 68 82% 4 6%
Kosmetologia I° 45 40 89% 0 0%
Kosmetologia II° 21 11 52% 0 0%
Dietetyka I° 46 43 93% 11 26%
Dietetyka II° 35 31 89% 0 0%
Fizjoterapia mgr 90 70 78% 4 6%
Fizjoterapia II° 14 11 79% 0 0%
Pielegniarstwo I° 40 40 100% 21 53%
Pielegniarstwo II° 34 28 82% 0 0%
Potoznictwo I° 43 38 88% 5 13%
Potoznictwo II° 20 11 55% 0 0%
Ratownictwo 45 27 60% 0 0%
Medyczne I°
idrome Publiczne 12 12 100% 1 8%
ﬁ(oirome Publiczne 36 32 39% 0 0%
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3. Ogodlna ocena zajec¢ dydaktycznych na UM w Lublinie.

Z uwagi na zmiane kwestionariusza ankiety, jako ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych traktujemy
pytanie 9: ,Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena
najnizsza, a 5- najwyzsza.”. W wyniku otrzymujemy odpowiedzi w skali Likerta i mozemy z nich obliczy¢
wartosci statystyczne niezbedne do analizy odpowiedzi respondentéw, takie jak m.in. $rednia,
mediana i odchylenie standardowe.

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 ogdlna ocena zajec
dydaktycznych/przedmiotéw wyniosta 4,38. Jest to do$¢ wysoka ocena. Warto$¢ mediany wyniosta
4,30. Réznica miedzy wartoscig Sredniej a wartoscig mediany informuje o wystepowaniu przedmiotéw
ktore nie spetniaty lub spetnity w minimalnym stopniu oczekiwania studentéw (patrz: wykres 3). Dane
ogolne prezentuje wykres 2.

Wykres 2 Ogdlna ocena zaje¢ na UM w Lublinie.
5,00
4,50 4,38 4,30
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
2,00
1,50
1,00
0,50

0,00
Srednia mediana odchylenie standardowe

Wartos$¢é typowa oceny przedmiotéw na UM w Lublinie stanowi przedziat miedzy srednig oceng
2,38 a 5,00. W przedziale tym miesci sie ponad 2/3 ocenionych przedmiotow. Powyzej Sredniej ogdlnej
(4,38) oceniono wiekszo$¢ przedmiotow (patrz: wykres 3). Najnizej zostaty ocenione przedmioty, ktére
nie uzyskaty wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20).

Na wykresie 3 przedstawiono rozktad $rednich ocen poszczegdlnych przedmiotéw/zajec
dydaktycznych w ujeciu liczbowym i procentowym.
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Wykres 3 Rozktad statystyczny Srednich ocen przedmiotéw na UM w Lublinie.
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Zgodnie z ideg uproszczenia kwestionariusza, zostaty zmienione odpowiedzi w pytaniach 1-8
ze skali Likerta na ,tak”/,nie”. W zwigzku z tym, analizowane dane stanowig odsetek odpowiedzi
pozytywnych i negatywnych i bedg pokazywane na wykresach skumulowanych, dopetniajacych sie
do catosci (100%).

Wykres nr 4 zawiera oceny poszczegdolnych aspektow jakosci ksztatcenia w semestrze
zimowym roku akademickiego 2020/2021. Nalezy zaznaczy¢, ze wyniki z pytan 1-8 byty bardzo wysokie
i oceny pozytywne stanowity minimum 86% wszystkich ocen respondentdéw, a odsetek ogdlny uczelni
z oSmiu pytan wyniost 91%. Mozemy zobaczyé, ze najlepiej zostat oceniony pierwszy aspekt,
stanowigcy przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu. Az 95%
respondentéow odpowiedziato na to pytanie twierdzaco. Jedynie 5% miato negatywng opinie na ten
temat. Nieco mniej (93%) odpowiedzi twierdzgcych uzyskaty pytania 2 i 5, w ktérych zapytano
studentdw o zgodnos¢ sposobu prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu oraz przedstawienie przez
prowadzqgcego efektow uczenia sie. Na te dwa pytania 7% uczestnikdw badania odpowiedziato
przeczaco. Mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie zostata oceniona
pozytywnie w 91% (negatywnie- 9%). Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie: poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych (tak- 90%, nie- 10%), spetfnienie oczekiwar pod wzgledem
przekazywanych tresci (tak- 90%, nie- 10%), dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas
zaje¢ praktycznych/klinicznych (tak- 89%, nie- 11%), réwnowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych (tak- 86%, nie- 14%).

Szczegdtowa ocene poszczegdlnych aspektdw prezentuje wykres 4.

Wykres 4 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na UM w Lublinie.
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4. Ocena zaje¢ na poszczegélnych Wydziatach na UM w Lublinie.

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 najlepiej oceniony zostat Wydziat Nauk
o Zdrowiu ($r=4,44). Wydziat Lekarski uzyskat sSrednig ocene zaje¢ dydaktycznych réwng 4,42, a Wydziat
Lekarsko-Dentystyczny—4,37.

Najnizsze oceny z zaje¢ dydaktycznych przyznawali studenci Wydziatu Farmaceutycznego,
poniewaz $rednia ocena zaje¢ na tym Wydziale w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
wyniosta 4,24,

Nalezy zwréci¢ uwage réwniez na warto$¢ mediany. Najwyzszg mediane odnotowano na
Wydziale Nauk o Zdrowiu (4,50). Na Wydziale Farmaceutycznym warto$¢ srodkowa wyniosta 4,17.
Nieco mniej uzyskat Wydziat Lekarski (4,08). Najwyzszg wartos¢ mediany odnotowano na Wydziale
Lekarsko-Dentystycznym (4,00), przy czym nalezy zaznaczyc, ze jest to wysoka wartosc.

Wykres 5 przedstawia ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych Wydziatach UM
w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 5 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegolnych Wydziatach na UM w Lublinie w semestrze zimowym
roku akademickiego 2020/2021.
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Wieksze zrdznicowanie ocen zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw ma miejsce na poziomie
poszczegdlnych kierunkéw realizowanych na UM w Lublinie (patrz: tabela 5). Cho¢ na kazdym z nich
zajecia dydaktyczne oceniono dos$¢ wysoko (najnizsza ocena uzyskana z zaje¢ dydaktycznych wyniosta
3,63 dla kierunku Kosmetologia II°), istnieje zréznicowanie na kierunki, na ktérych zajecia dydaktyczne
sg oceniane lepiej i gorzej.
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Analizujgc uzyskane s$rednie oceny zaje¢ dydaktycznych na kierunkach studiow
realizowanych na UM w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021, nalezy
pamieta¢ o braku odpowiedniej frekwencji badania przedmiotéw, realizowanych na danym
kierunku studiow (patrz: tabela 2, str. 9).

Rozpatrujgc podstawowe statystki z ocen przy podziale na kierunki, zauwazamy, ze najnizszg
Srednig odnotowano na kierunku Kosmetologia 11° (3,62). Nieco wiecej uzyskat kierunek Higiena
Stomatologiczna 1° (3,94) oraz Potoznictwo II° (3,98). Wszystkie trzy kierunki otrzymaty przecietng
ocene ponizej 4. Wiele srednich poszczegdlnych kierunkow znalazto sie ponizej sredniej ogolnej (4,38)
i sg to: Dietetyka II° (4,08), Fizjoterapia 1lI° (4,14), Farmacja mgr (4,16),
Elektroradiologia II° (4,20), Potoznictwo I° (4,22), Kosmetologia 1° (4,27), Biomedycyna I° (4,31) oraz
Techniki Dentystyczne I° (4,31). Powyzej $redniej ogdlnouczelnianej uplasowaty sie:
Elektroradiologia 1° (4,40), Lekarski (4,42), Pielegniarstwo 1° (4,42), Biomedycyna II° (4,46),
Fizjoterapia mgr (4,47), Analityka Medyczna mgr (4,51), Lekarsko-dentystyczny (4,53),
Dietetyka I° (4,54), Zdrowie Publiczne I° (4,54), Zdrowie Publiczne II° (4,62), Pielegniarstwo 1I° (4,69)
oraz Ratownictwo Medyczne I° (4,77).

Warto zwréci¢ uwage na warto$¢ mediany, czyli wartosci Srodkowej uporzadkowanego
szeregu liczcbowego. Najwyzszg osiggnety kierunki Zdrowie Publiczne II° (5,00) oraz Dietetyka II° (5,00).
To oznacza, ze co najmniej potowa respondentdéw przyznata ocene 5. Najnizszg warto$é¢ mediany
uzyskat kierunek Techniki Dentystyczne 1° (0,00). Jest to skutek bardzo niskiej frekwencji (2%).
Najwyzszg wartos¢ odchylenia standardowego odnotowano na kierunku Ratownictwo Medyczne I°
(2,37), zas najnizszg na kierunku Zdrowie Publiczne I° (0,45).

Tabela 5 przedstawia zestawienie ocen zaje¢ dydaktycznych na poszczegélnych kierunkach na
UM w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.
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Tabela 5 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze zimowym
roku akademickiego 2020/2021.

N
Biomedycyna I° 4,31 4,50 0,71
Biomedycyna II° 4,46 3,00 2,28
Lekarski 4,42 4,08 2,20
Elektroradiologia I° 4,40 4,38 1,26
Elektroradiologia II° 4,20 3,33 2,18
Higiena Stomatologiczna I° 3,94 4,00 1,69
Lekarsko-dentystyczny 4,53 4,60 2,01
Techniki Dentystyczne I° 4,31 0,00 1,96
Analityka Medyczna mgr 4,51 4,67 0,51
Farmacja mgr 4,16 4,00 1,72
Kosmetologia I° 4,27 4,00 1,57
Kosmetologia II° 3,62 2,33 1,90
Dietetyka I° 4,54 4,63 1,25
Dietetyka II° 4,08 5,00 1,78
Fizjoterapia mgr 4,47 4,37 1,92
Fizjoterapia II° 4,14 4,00 1,89
Pielegniarstwo I° 4,42 4,61 0,55
Pielegniarstwo II° 4,69 4,58 1,94
Potoznictwo I° 4,22 4,33 1,53
Potoznictwo II° 3,98 1,50 2,20
Ratownictwo Medyczne I° 4,77 4,33 2,37
Zdrowie Publiczne I° 4,54 4,58 0,45
Zdrowie Publiczne II° 4,62 5,00 1,54

Wykres 6 przedstawia zestawienie ocen zaje¢ dydaktycznych na poszczegélnych kierunkach
na UM w Lublinie w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.
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Wykres 6 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze zimowym

roku akademickiego 2020/2021.
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Il.  Wydziat Nauk o Zdrowiu

Na Woydziale Nauk o Zdrowiu w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
frekwencja wyniosta 10% i jest najwyzsza sposréd wszystkich wydziatdw Uniwersytetu Medycznego
w Lublinie.

Na poszczegdlnych kierunkach w obecnej edycji badania mozemy zauwazy¢ bardzo duze
zréznicowanie frekwencji, mieszczacej sie w przedziale 3%-54%.

Najwyzszy odsetek respondentdow (54%) odnotowano na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia.
Na drugiej pozycji uplasowata sie Dietetyka | stopnia z wynikiem 18%. O pie¢ punktéw procentowych
mniej uzyskat kierunek Fizjoterapia (13%). 12% to wynik dla Pielegniarstwa | stopnia. Na Pofoznictwie
| stopnia odnotowano 10%. Ponizej Sredniej ogdlnowydziatowej znalazty sie: Ratownictwo Medyczne |
stopnia (8%), Zdrowie Publiczne Il stopnia (7%), Potoznictwo Il stopnia (5%), Dietetyka Il stopnia (5%),
Fizjoterapia Il stopnia (3%) oraz Pielegniarstwo Il stopnia (3%).

Tabela 6 przedstawia frekwencje na poszczegélnych kierunkach Wydziatu Nauk o Zdrowiu.

Tabela 6 Frekwencja na poszczegdlnych kierunkach Wydziatu Nauk o Zdrowiu

Kierunek Frekwencja

Dietetyka I° 18%
Dietetyka II° 5%
Fizjoterapia mgr 13%
Fizjoterapia II° 3%
Pielegniarstwo I° 12%
Pielegniarstwo II° 3%
Potoznictwo I° 10%
Potoznictwo II° 5%
Ratownictwo Medyczne I° 8%
Zdrowie Publiczne I° 54%
Zdrowie Publiczne II° 7%

Na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia odnotowano najwyzszg frekwencje wsrod
wszystkich kierunkéw Uniwersytetu Medycznego w Lublinie i wyniosta ona 54%. Jest
to bardzo dobry wynik na tle pozostatych 23 kierunkéw (w badaniu traktowano poziom
ksztatcenia jako odrebny kierunek studiéw (patrz: tabela 2, str.9).
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W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 na Wydziale Nauk o Zdrowiu
realizowano 415 przedmiotéw, w tym oceniono 342 (82%). Wsrdd ocenionych przedmiotéw
wymagany poziom wiarygodnosci badania (powyzej 20) uzyskato 38 (11%) przedmiotéow
(patrz: tabela 3 str. 10). Dlatego do prezentowanych wynikéw badan nalezy podchodzi¢
z ostroznoscia.

Wsrdd kierunkdéw realizowanych na Wydziale Nauk o Zdrowiu najwyzszy odsetek ocenionych
przedmiotéw (tabela 7), ktére osiggnety wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej 20)
odnotowano na kierunku Pielegniarstwo I stopnia. Na 40 realizowanych przedmiotéw na kierunku,
oceniono 40 (100%), z czego wymagany prég wiarygodnosci badania osiggneto 21 (53%)
przedmiotéw.

Jest to kierunek, ktory zajat pierwsze miejsce sposrod wszystkich 23 (w badaniu, traktowano
poziom ksztatcenia jako odrebny kierunek studiéw) realizowanych na UM w Lublinie pod
wzgledem odsetka ocenionych przedmiotéw o wymaganym progu wiarygodnosci badania
(powyzej 20) (patrz tabela 4 str. 9).

Wsrdd zajeé dydaktycznych prowadzonych na kierunku Dietetyka | stopnia (46 przedmiotow)
oceniono 43 (93%) przedmioty, z czego 11 (26%) uzyskato wymagany prég wiarygodnosci badania
(powyzej 20). Na kierunku Pofoznictwo | stopnia realizowano 43 przedmioty (oceniono 38, tj. 88%),
w tym piec (13%) spetnity warunki badania (poziom wiarygodnosci badania powyzej 20). O jeden
przedmiot mniej (4- 6%) , ktéry uzyskat wiarygodnos$¢, uzyskat kierunek Fizjoterapia mgr, gdzie
realizowano 90 przedmiotéow, a oceniono 70 (78%). Zaledwie jeden przedmiot (8%) uzyskat
wiarygodnos¢ na kierunku Zdrowie Publiczne I stopnia, gdzie odsetek ocenionych zaje¢ wynidst az 100%
(12 ocenionych na 12 realizowanych).

W zwigzku z powyiszym, do analizy wynikdw na w/w kierunkach nalezy podchodzié
z ostroznoscia.

W obecnej edycji badania ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotéw
(powyzej 20) analizie nie poddano nastepujacych kierunkow studiow:

e Dietetyka Il stopnia,

e Fizjoterapia Il stopnia,

e Pielegniarstwo Il stopnia,

e PotozZnictwo Il stopnia,

e Ratownictwo medyczne | stopnia,
e Zdrowie Publiczne Il stopnia.

Dla wyzej wymienionych kierunkéw przedstawiono jedynie tabele zawierajgce oceny zajec
dydaktycznych, frekwencje i poziom wiarygodnosci badania.

Tabela 7 prezentuje szczegdétowe dane o odsetku ocenionych przedmiotéw w semestrze
zimowym roku akademickiego 2020/2021 na Wydziale Nauk o Zdrowiu.
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Tabela 7 Odsetek z ocenionych przedmiotow, ktdre osiggnety wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej 20) na

Wydziale Nauk o Zdrowiu.
Liczba Liczba ocenionych Odsetek
o Liczba Odsetek przedmiotow, ktére ocenionych
. przedmiotdéw . : o

Kierunek realizowanvch ocenionych ocenionych uzyskaty wymagany przedmiotow,

. it przedmiotéw przedmiotéow  prog wiarygodnosci ktore osiggnety

na kierunku . : .

badania wiarygodnos¢
Dietetyka I° 46 43 93% 11 26%
Dietetyka II° 35 31 89% 0%
Fizjoterapia mgr 90 70 78% 4 6%
Fizjoterapia II° 14 11 79% 0%
Pielegniarstwo I° 40 40 100% 21 53%
Pielegniarstwo II° 34 28 82% 0 0%
Potoznictwo I° 43 38 88% 5 13%
Potoznictwo II° 20 11 55% 0 0%
Ratowmctwoo 45 27 60% 0 0%

Medyczne |

Zdrowie Publiczne I° 12 12 100% 1 8%
Zdrowie Publiczne II° 36 32 89% 0 0%

Ogélna ocena zajec¢ dydaktycznych na Wydziale Nauk o Zdrowiu

Wydziat Nauk o Zdrowiu na poziomie ogdlnym, bez podziatu na kierunki, oceniono na 4,44
(wykres 7). Wartos¢ mediany wyniosta 4,50. Wyzsza warto$¢ mediany od sredniej moze sugerowac, ze
wiekszos¢ przedmiotéw oceniono powyzej Sredniej ogdlnej. Wykres 7 przedstawia ocene zajec
dydaktycznych na Wydziale Nauk o Zdrowiu w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 7 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na WNoZ.
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 odsetek ogdlnowydziatowy ocen
pozytywnych wynidst 91% (9% negatywnych). Najwyzej oceniono przedstawienie przez prowadzgcego
kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (96% pozytywnych, 4% negatywnych). O trzy punkty
procentowe mniej otrzymaty aspekty: zgodnosc sposobu prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu
oraz przedstawienie przez prowadzgcego efektéw uczenia sie (93% pozytywnych, 7% negatywnych).
Mozliwosé¢ zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie uzyskata 91% ocen
pozytywnych (9% negatywnych). Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie: poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych (90% pozytywnych, 10% negatywnych), spetnienie oczekiwan
pod wzgledem przekazywanych tresci (90% pozytywnych, 10% negatywnych), dostepnosc
odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych (89% pozytywnych, 11%
negatywnych) oraz réwnowaga tresci teoretycznych do zajec¢ praktycznych/cwiczer/zajec klinicznych
(87% pozytywnych, 13% negatywnych).

Wykres 8 prezentuje szczegétowe dane oceny zaje¢ dydaktycznych na WNoZ.

Wykres 8 Szczegdtowa ocena zajec dydaktycznych na WNoZ.
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Rozktad statystyczny srednich ocen dla Wydziatu Nauk o Zdrowiu, wskazuje na duze
zrdznicowanie ocen zaje¢ dydaktycznych. Wiekszos¢ przedmiotow (55%) oceniono powyzej $sredniej
ogolnej (4,44). W przedziale srednich ocen 3,70 — 5,00 miesci sie 75% przedmiotow.

Szczegdtowy rozkiad statystyczny srednich ocen przedstawia wykres 9.

Wykres 9 Rozktad statystyczny srednich ocen na WNoZ.
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Dietetyka | stopnia

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Dietetyka | stopnia
frekwencja w badaniu wyniosta 18%. Na kierunku realizowano 46 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotdw,
z czego oceniono 43 (93%), w tym 11 (26%) uzyskato prég wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22).

Kierunek oceniono bardzo wysoko. Srednia wyniosta 4,54, za$ mediana- 4,63. Wyzsza wartos¢
mediany od wartosci sredniej sugeruje, ze wiekszos¢ przedmiotéw oceniono powyzej Sredniej oceny
(patrz: wykres 12). Wykres 10 prezentuje ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych.
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Wykres 10 Ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/éwiczeri/zajec klinicznych.

Odsetek ogodlnokierunkowy pozytywnych ocen wynidst 90% (10% negatywnych). Najwyzej
oceniono przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu
(95% pozytywnych, 5% negatywnych). Az trzy aspekty oceniono na réwnym poziomie
(92% pozytywnych, 7% negatywnych) i sg to: zgodnos¢ sposobu prowadzenia zaje¢ ze specyfikq
przedmiotu, poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych oraz réwnowaga tresci
teoretycznych do zaje¢ praktycznych/cwiczen/zajec klinicznych. Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie:
spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci (89% pozytywnych, 11% negatywnych),
mozZliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie (88% pozytywnych,
12% negatywnych), dostepnos¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec
praktycznych/klinicznych  (87% pozytywnych, 13% negatywnych) oraz przedstawienie przez
prowadzgcego efektow uczenia sie (86% pozytywnych, 14.% negatywnych). Szczegdtowe dane zawiera
wykres 11.
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Wykres 11 Szczegétowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka | stopnia
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Analiza rozktadu statystycznego Srednich ocen zaje¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka
| stopnia wskazuje na bardzo dobrg ocene zaje¢ dydaktycznych. Wiekszos¢ przedmiotéw (56%)
oceniono powyzej $redniej ogdlnej (4,54). W przedziale srednich ocen 4,40— 5,00 miesci sie 70%
ocenionych przedmiotéw. Wykres 12 prezentuje omdéwiony wyzej rozktad statystyczny srednich ocen
dla kierunku Dietetyka | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 12 Rozktad statystyczny Srednich ocen na kierunku Dietetyka | stopnia.
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Tabela 8 przedstawia $rednie oceny zaje¢ dydaktycznych, zawierajgce poziom wiarygodnosci
badania oraz frekwencje. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu wiarygodnosci badania. Do

tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
Tabela 8 Ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka | stopnia.
Analiza zywnosci 0,00
Jezyk niemiecki 0,00
Prawo w ochronie zdrowia 0,00
Jezyk hiszpanski 1,00
Kliniczny zarys choréb 1,00
Patofizjologia 1,00
Patomorfologia 1,00
Podstawy fizjoterapii i rehabilitacji 1,00
Podstawy genetyki 1,00
Podstawy zdrowia publicznego 1,00
Prawna ochrona konsumenta 1,00
Wykonywanie zawodu dietetyka w Polsce i Unii Europejskiej 1,00
Zywienie cztowieka i dietetyka 1,00
Zywienie w chorobach metabolicznych i gastroenterologii 1,00
Biochemia kliniczna 2,05
Coaching dietetyczny 2,05
Praktyka w zakresie dietoterapii 2,05
Praktyka w domu pomocy spotecznej 2,06
Seminarium dyplomowe 2,06
Jezyk angielski 2,06
Jezyk angielski 2,07
Zywienie w chorobach chirurgicznych 3,15
Dietetyka pediatryczna 3,19
Metodologia badan naukowych i ochrona wtasnosci 319
intelektualnej !
Podstawy zywienia klinicznego 3,19
Statystyka medyczna 3,19
Bromatologia 3,38
Higiena i toksykologia zywnosci 4,40
Trening zdrowia 4,40
Wychowanie fizyczne 4,40
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Zywienie ludzi starszych
Diagnostyka laboratoryjna
Obstuga konsumenta

Etyka

Wyposazenie techniczne zaktadéw gastronomicznych
BHP

Chemia ogélna

Medyczna informacja naukowa
Podstawy zywienia cztowieka
Socjologia medycyny
Anatomia cztowieka

Praktyka technologia potraw
Propedeutyka medycyny
Fizjologia cztowieka

Biochemia ogdlna i zywnosci
Technologia gastronomiczna

Podsumowanie

4,40

5,69

9,33

13,50
16,00
21,00
25,24
25,24
25,24
26,00
27,56
27,56
27,56
30,03
32,67
32,67

o Frekwencja na kierunku Dietetyka | stopnia wyniosta 18%.

o Na analizowanym kierunku realizowano 46 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw,
z czego oceniono 43 (93%), w tym 11 (26%) uzyskato prég wiarygodnosci badania.

o Srednia wyniosta 4,54, za$ warto$¢ mediany to 4,63.

12%
15%
28%
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30%
34%
34%
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5,00
4,60
4,43
4,44
3,90
4,40
4,24
4,29
4,94
4,77
2,94
4,11
4,78
4,42
4,10
3,90

o Najwyzej ocenionym aspektem jest przedstawienie przez prowadzqgcego kryteriow

i zasad zaliczenia przedmiotu (95% pozytywnych, 5% negatywnych).

o Najnizej oceniono przedstawienie przez prowadzqcego efektow uczenia sie (86%

pozytywnych, 14.% negatywnych).

o Najwieksza liczba srednich ocen (70%) realizowanych przedmiotéw miescita sie

w przedziale 4,40-5,00
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Dietetyka Il stopnia

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Dietetyka Il stopnia
realizowano 35 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 31 (89%), w tym zaden nie
uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku
z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéow na kierunku Dietetyka 11° nie zostata
poddana analizie. Tabela 9 przedstawia srednie oceny zaje¢ dydaktycznych, zawierajgce poziom
wiarygodnosci badania oraz frekwencje. Przedmioty uszeregowano wzgledem osiggnietego poziomu

wiarygodnosci badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
Tabela 9 Ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka Il stopnia.
Gerontologia spoteczna i kliniczna 0,00
F’ols.kie.i europejskie ustawodawstwo zywnosciowo- 0,00
zywieniowe
Praktyka szpital dzieciecy 0,00
Technologia surowcéw roslinnych 0,00
Alternatywne modele zywienia 1,00
BHP 1,00
Bioetyka 1,00
Elementy diagnostyki internistycznej w dietetyce 1,00
Europejskie zdrowie publiczne 1,00
Fizjologia zywienia 1,00
Fizjoterapia i rehabilitacja w otytosci 1,00
Jakos¢ i bezpieczenstwo zywnosci 1,00
Jezyk angielski 1,00
Jezyk angielski 1,00
Nutrigenomika 1,00
Patofizjologia kliniczna choréb metabolicznych 1,00
Patomorfologia kliniczna chordb dietozaleznych 1,00
Polityka wyzywienia 1,00
Praktyka w poradni dietetycznej 1,00
Profilaktyka uzaleznien 1,00
Psychodietetyka kliniczna 1,00
Suplementy diet 1,00
Sztuka kulinarna 1,00
Technologia mleka 1,00
Technologiczne projektowanie zaktadéw gastronomicznych 1,00
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Trening funkcjonalny 1,00 5% 5
Trening kompetencji interpersonalnych 1,00 9% 5
Zafatszowania zywnosci 1,00 4% 5
Zastosowanie diagnostyki USG w dietetyce praktycznej 1,00 4% 5
Zywienie dziecka chorego 1,00 4% 3
Zywienie kliniczne 1,00 4% 3
Zywienie kobiet w okresie prokreacji 1,00 4% 1
Zywienie w chorobach endokrynologicznych 1,00 4% 5
Zywienie w prewencji choréb dietozaleznych 1,00 5% 5
Zywienie w zaburzeniach rozrodu 2,09 8% 4,5

Fizjoterapia

W zwigzku z nowymi regulacjami dotyczacymi zmiany zasad prowadzenia ksztatcenia na
kierunku studiow z zakresie fizjoterapii na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie od roku
akademickiego 2017/2018 utworzono studia na poziomie ksztatcenia: jednolite studia magisterskie
(mgr), przy jednoczesnym prowadzeniu studiéw w formule pierwszego i drugiego stopnia az do
zakonczenia rozpoczetego cyklu ksztatcenia.

Fizjoterapia mgr

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Fizjoterapia studia
jednolite magisterskie realizowano 90 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 70 (78%).
WSsrdd ocenionych przedmiotdw, 4 (6%) uzyskaty wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej
20) (patrz tabela 7 str. 22).

Kierunek oceniono bardzo wysoko. Srednia wyniosta 4,47, za$ wartoé¢ mediany to 4,37.
Wykres 13 prezentuje ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych.
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Wykres 13 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzqcego efektéw uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec¢ praktycznych/¢éwiczer/zajec klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy pozytywnych ocen wyniést 91% (9% negatywnych). Najwyzej
oceniono przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (96%
pozytywnych, 4% negatywnych). O jeden punkt procentowy mniej uzyskato przedstawienie przez
prowadzgcego efektow uczenia sie (95% pozytywnych, 5% negatywnych). Dwa aspekty uzyskaty réwna
ocene 92% ocen pozytywnych (8% negatywnych) i sg to: zgodnos¢ sposobu prowadzenia zaje¢ ze
specyfikq przedmiotu oraz mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie.
91% ocen pozytywnych (9% negatywnych) to wynik dla aspektu dostepnos¢ odpowiednich pomocy
dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych. Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie:
spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci (89% pozytywnych, 11% negatywnych),
poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych (87% pozytywnych, 13% negatywnych)
oraz réwnowaga tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/¢wiczeri/zaje¢  klinicznych
(86% pozytywnych, 14% negatywnych). Szczegétowe dane zawiera wykres 14.
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Wykres 14 Szczegétowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr.
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Analiza rozktadu statystycznego Srednich ocen zaje¢ dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia
mgr wskazuje na bardzo dobrg ocene zajeé dydaktycznych. Wiekszos¢ przedmiotow (61%) oceniono
powyzej sredniej ogdlnej (4,47). W przedziale srednich ocen 4,25-5,00 miesci sie 67% ocenionych
przedmiotow.

Wykres 15 prezentuje oméwiony wyzej rozktad statystyczny sSrednich ocen dla kierunku
Fizjoterapia mgr w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 15 Rozktad statystyczny Srednich ocen na kierunku Fizjoterapia mgr.
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Tabela 10 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych, poziom wiarygodnosci badania oraz frekwencje
na kierunku Fizjoterapia mgr. Przedmioty uszeregowano wzgledem uzyskanego poziomu
wiarygodnosci badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne

Tabela 10 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr.

Anatomia prawidtowa cztowieka 0,00 0% 0,00
Demografia i epidemiologia 0,00 0% 0,00
Diagnostyka fizjologiczna 0,00 0% 0,00
Diagnostyka funkcjonalna w dysfunkcjach ukfadu ruchu 0,00 0% 0,00
Dydaktyka fizjoterapii 0,00 0% 0,00
Dydaktyka fizjoterapii 0,00 0% 0,00
Ekonomia i system ochrony zdrowia 0,00 0% 0,00
Filozofia 0,00 0% 0,00
Fizjologia (ogdlna, wysitku fizycznego, bélu) 0,00 0% 0,00
Fizjoterapia ogdlna 0,00 0% 0,00
Genetyka 0,00 0% 0,00
Historia fizjoterapii 0,00 0% 0,00
Jezyk migowy 0,00 0% 0,00
Podstawy pielegnowania oséb z niepetnosprawnosciami 0,00 0% 0,00
Podstawy pielegnowania oséb z niepetnosprawnosciami 0,00 0% 0,00
Socjologia (ogdlna, niepetnosprawnosci) 0,00 0% 0,00
Terapia manualna 0,00 0% 0,00
Terapia zajeciowa 0,00 0% 0,00
Terapia zajeciowa 0,00 0% 0,00
Zarzadzanie i marketing 0,00 0% 0,00
Fizjoterapia niemowlat 1,00 9% 5,00
Fizjoterapia w okresie cigzy i potogu 1,00 9% 5,00
Turystyka i rekreacja oséb niepetnosprawnych 1,00 9% 5,00
Psychologia ogdlna 3,08 1% 5,00
Diagnostyka funkcjonalna w chorobach wewnetrznych 3,09 4% 4,67
Diagnostyka funkcjonalna w dysfunkcjach uktadu ruchu 3,09 4% 4,00
Biochemia 4,17 5% 5,00
Fizjologia (ogdlna, wysitku fizycznego, bdlu) 4,17 5% 5,00
Fizjoterapia ogdlna 4,17 5% 4,25
Pedagogika (ogdlna, specjalna) 4,17 5% 4,25
Pierwsza pomoc 4,17 5% 5,00
Zarzadzanie i marketing 4,17 5% 4,25
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Fizjoterapia kliniczna w dysfunkcjach uktadu ruchu w ortopedii,
traumatologii i medycynie sportowej

Fizjoterapia kliniczna w endokrynologii

Fizjoterapia kliniczna w kardiologii i kardiochirurgii
Terapia manualna

Diagnostyka fizjologiczna

Ekonomia i system ochrony zdrowia

Podstawy pielegnowania oséb z niepetnosprawnosciami
Socjologia (ogdlna, niepetnosprawnosci)

Symulacja medyczna w fizjoterapii

Zaopatrzenie ortopedyczne

Fizjoterapia urazéw sportowych

Podstawy animaloterapii w rehabilitacji

Seksuologia i prokreacja oséb niepetnosprawnych

BHP

Demografia i epidemiologia

Genetyka

Jezyk angielski

Diagnostyka funkcjonalna wieku rozwojowego

Biologia medyczna

Historia fizjoterapii

Anatomia prawidtowa cztowieka

Biochemia

Biofizyka

Aktywna rehabilitacja oséb z niepetnosprawnosciami
Fizjoterapia kliniczna w chorobach wewnetrznych w pediatrii
Metodologia badan naukowych

Jezyk migowy

Kliniczne podstawy fizjoterapii w chirurgii

Kliniczne podstawy fizjoterapii w pediatrii
Programowanie fizjoterapii w chorobach wewnetrznych
Kliniczne podstawy fizjoterapii w kardiologii i kardiochirurgii
Kliniczne podstawy fizjoterapii w neurologii i neurochirurgii
Masaz

Fizjoterapia kliniczna w dysfunkcjach uktadu ruchu wieku
rozwojowego

Psychologia kliniczna i psychoterapia

Statystyka w badaniach naukowych

Terapia zajeciowa

Kliniczne podstawy fizjoterapii w ortopedii i traumatologii
Kliniczne podstawy fizjoterapii w pulmonologii

Praktyka asystencka

Fizjoterapia w medycynie estetycznej

Dydaktyka fizjoterapii

Biomechanika kliniczna
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4,17
4,67
4,83
4,67
4,67
3,86
3,86
3,38
4,88
3,88
4,88
4,75
4,63
5,00
4,33
4,78
3,67
4,30
4,60
4,90

4,50

4,40
3,80
3,82
4,64
4,82
5,00
4,91
2,92
5,00



Wychowanie fizyczne 14,75 20%
Filozofia 15,52 17%
Fizjoterapia w medycynie sportowe;j 15,57 24%
Podstawy treningu personalnego 15,57 24%
Psychologia kliniczna i psychoterapia 15,57 24%
Rehabilitacja w Srodowisku wodnym 15,57 24%
Metody specjalne fizjoterapii 17,31 20%
Balneologia i odnowa biologiczna 17,33 27%
Kliniczne podstawy fizjoterapii w reumatologii 17,96 23%
Medycyna fizykalna (fizykoterapia, balneoklimatologia, odnowa

bioIoéiZzna) ' e i : 17,96 23%
Ksztatcenie ruchowe i metodyka nauczania ruchu 18,50 20%
Fizjoterapia kliniczna w geriatrii 21,18 31%
Protetyka i ortotyka 23,27 33%
Kinezyterapia 23,33 28%
Masaz specjalistyczny 27,87 37%

Podsumowanie

@)

W semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Fizjoterapia mgr
realizowano 90 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotow, z czego oceniono 70 (78%). Wsréd
ocenionych przedmiotow, 4 (6%) uzyskaty wymagany prég wiarygodnosci badania

Srednia wyniosta 4,47, za$ warto$¢ mediany to 4,37.

Najwyzej oceniony aspekt to przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu (96% pozytywnych, 4% negatywnych).

Najnizej oceniony aspekt to réwnowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczeri/zajec klinicznych (86% pozytywnych, 14% negatywnych).

Wiekszo$¢ przedmiotdw (61%) oceniono powyzej sredniej ogélnej (4,47). W przedziale
srednich ocen 4,25-5,00 miesci sie 67% ocenionych przedmiotéw.

Fizjoterapia Il stopnia

Na kierunku Fizjoterapia Il stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
realizowano 14 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 11 (79%). Jednakze zaden z
ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz
tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku
Fizjoterapia lI° nie zostata poddana analizie.
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4,67
4,69
4,25
2,08
4,17
4,83
4,71
5,00
4,79

5,00

4,93
4,73
3,44
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Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Fizjoterapia Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 11. Do tabeli dotaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 11 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia Il stopnia.

Jezyk hiszpanski w fizjoterapii 0,00 0% 0,00
Zajecia specjalistyczne z fizjoterapii w geriatrii 0,00 0% 0,00
Zajecia specjalistyczne z fizjoterapii w onkologii 0,00 0% 0,00
Seminarium dyplomowe 1,00 1% 5,00
Statystyka w badaniach naukowych 1,00 1% 4,00
Zajeua) specjalistyczne z fizjoterapii wieku 1,00 4% 5,00
rozwojowego

Dlagn(.).styk_z.:\ funkcjonalna i programowanie 2,03 3% 4,50
rehabilitacji

Dydaktyka fizjoterapii 2,03 3% 2,00
Evidence based physiotherapy i metodologia badan 2,03 3% 3,00
Praktyka specjalistyczna srédsemestralna 2,03 3% 3,50
Psychologia kliniczna i psychoterapia 2,03 3% 4,00
Socjologia niepetnosprawnosci i rehabilitacji 2,03 3% 5,00
Pedagogika specjalna 4,18 6% 4,75
Jezyk angielski w fizjoterapii 5,31 7% 4,80

Pielegniarstwo | stopnia

Na kierunku Pielegniarstwo | stopnia w obecnej edycji realizowano 40 zajec
dydaktycznych/przedmiotéw z czego oceniono 40 (100%), w tym 21 (53%) uzyskato wymagany prég
wiarygodnosci badania. Kierunek Pielegniarstwo | stopnia uzyskat najlepszy wynik wiarygodnosci
badania na Wydziale Nauk o Zdrowiu oraz w ogdlnym zestawieniu wynikéw na Uniwersytecie
Medycznym w Lublinie (patrz tabela 7 str. 22).
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Kierunek Pielegniarstwo | stopnia oceniono wysoko. Srednia ocena wyniosta 4,42, za$ warto$¢
mediany to 4,61. Wyzsza warto$¢ mediany od wartosci Sredniej, sugeruje, ze wiekszos¢ przedmiotéw
oceniono powyzej Sredniej oceny (patrz wykres 21). Wykres 19 prezentuje powyzsze dane.

Wykres 16 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.

5,00
4,61
4,42
4,50

4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50

1,00

0’50 -
0,00

Srednia mediana odchylenie standardowe

Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/éwiczeri/zajec klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy ocen pozytywnych wynidst 90% (10% negatywnych). Najwyzej
oceniono przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (94%
pozytywnych, 6% negatywnych). O dwa punkty procentowe mniej (92% pozytywnych, 8%
negatywnych) odnotowano przy aspektach: zgodnos¢ sposobu prowadzenia zaje¢ ze specyfikg
przedmiotu oraz mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie. 91% ocen
pozytywnych (9% negatywnych) to wynik dla spetnienia oczekiwar pod wzgledem przekazywanych
tresci. Dwa aspekty uzyskaty 90% ocen pozytywnych (10% negatywnych) i sg to: poszerzanie wiedzy
i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych oraz mozliwosc¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych
efektow uczenia sie. Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie: dostepnos¢ odpowiednich pomocy
dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych (88% pozytywnych, 12% negatywnych) oraz
réwnowaga tresci teoretycznych do zajec¢ praktycznych/éwiczen/zajeé klinicznych (86% pozytywnych,
14% negatywnych).

Szczegdtowe dane prezentuje wykres 20.
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Wykres 17 Szczegdtowa ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.
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Analiza rozktadu statystycznego srednich ocen zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo
| stopnia wskazuje na bardzo dobrg ocene zaje¢ dydaktycznych. Wiekszos¢ przedmiotéw (65%)
oceniono powyzej Sredniej ogdlnej (4,42). W przedziale srednich ocen 4,25-5,00 miesci sie 68%
ocenionych przedmiotéw. Wykres 21 prezentuje oméwiony wyzej rozktad statystyczny sSrednich ocen
dla kierunku Pielegniarstwo I stopnia.

Wykres 18 Rozktad statystyczny srednich ocen na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.
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Tabela 12 zawiera oceny zajeé¢ dydaktycznych, frekwencje oraz wiarygodnos¢ badania na
kierunku Pielegniarstwo | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021. Przedmioty

uszeregowano wzgledem poziomu wiarygodnosci badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne

Tabela 12 Ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo [ stopnia.

Anatomia

Jezyk niemiecki

Jezyk rosyjski

Chirurgia i pielegniarstwo chirurgiczne

Podstawowa opieka zdrowotna

Choroby wewnetrzne i pielegniarstwo internistyczne
Geriatria i pielegniarstwo geriatryczne

Patologia (Patofizjologia)

Geriatria i pielegniarstwo geriatryczne

Jezyk wioski

BHP

Fizjologia

Mikrobiologia i parazytologia

Choroby wewnetrzne i pielegniarstwo internistyczne
Jezyk hiszpanski

Psychiatria i pielegniarstwo psychiatryczne
Radiologia

Anatomia

Patologia (Patomorfologia)

Badania naukowe w pielegniarstwie/elementy statystyki i
technologie informacyjne

Podstawowa opieka zdrowotna

Etyka zawodu pielegniarki

Zdrowie publiczne

Farmakologia

Dietetyka

Potoznictwo, ginekologia i pielegniarstwo potozniczo-
ginekologiczne

Organizacja pracy pielegniarskiej

Pedagogika

Podstawy pielegniarstwa

Socjologia

Zakazenia szpitalne

Psychologia
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1,00

2,05

3,86

13,10
13,10
13,83
13,83
15,37
15,54
15,74
16,59
16,59
16,59
16,79
16,80
17,30
17,83
19,09
19,09

19,67

19,67
20,37
20,37
20,68
21,67

22,10

22,99
22,99
22,99
22,99
24,78
25,70

50%
5%
30%
9%
9%
6%
6%
10%
11%
19%
10%
10%
10%
11%
18%
8%
11%
12%
12%

9%

9%
12%
12%
14%
13%

10%

14%
14%
14%
14%
16%
15%

4,00
4,50
4,67
4,17
4,83
4,31
4,23
3,92
4,62
4,85
3,53
5,00
4,46
4,73
5,00
4,60
3,38
4,20
4,94

4,44

4,06
4,94
4,69
4,65
4,84

4,58

2,53
5,00
4,68
4,85
4,95
4,81



Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne 26,20 17% 4,05
Genetyka 27,08 16% 4,83
Jezyk angielski 29,11 18% 3,50
Wychowanie fizyczne 29,11 18% 3,42
Prawo medyczne 29,92 17% 5,00
Neurologia i pielegniarstwo neurologiczne 31,03 13% 4,52
Jezyk angielski 36,54 16% 4,68
Farmakologia o 100% 4,00
Podsumowanie
o Na kierunku Pielegniarstwo | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021

prowadzono 40 przedmiotéw. Oceniono 40 (frekwencja 100%), z czego 21 (53%) uzyskato
wymagany poziom wiarygodnosci badania.

Kierunek Pielegniarstwo I stopnia uzyskat najlepszy wynik wiarygodnosci badania na Wydziale
Nauk o Zdrowiu oraz w ogélnym zestawieniu wynikéw na Uniwersytecie Medycznym
w Lublinie.

Srednia ocena wyniosta 4,42, za$ warto$¢ mediany to 4,61.

Najwyzej ocenionym aspektem jest przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu (94% pozytywnych, 6% negatywnych).

Najnizej oceniono réwnowage tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/¢wiczeri/zajec¢
klinicznych (86% pozytywnych, 14% negatywnych).

Wiekszos¢ przedmiotdéw (65%) oceniono powyzej sredniej ogdlnej (4,42). W przedziale
$rednich ocen 4,25-5,00 miesci sie 68% ocenionych przedmiotdw.

Pielegniarstwo Il stopnia

Na kierunku Pielegniarstwo Il stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021

realizowano 34 zajecia dydaktyczne/przedmioty, z czego oceniono 28 (82%). Jednakie zaden
z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na
kierunku Pielegniarstwo II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec

dydaktycznych dla kierunku Pielegniarstwo Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 13. Do tabeli dofaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
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Tabela 13 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo Il stopnia.

Formy wsparcia pacjentéw w Srodowisku

. . 0,00 0% 0,00
zamieszkania
Informacja naukowa 0,00 0% 0,00
Jezyk rosyjski 0,00 0% 0,00
Jezyk wtoski 0,00 0% 0,00
Opieka i edukacja terapeutyczna w ch‘orobach' 0,00 0% 0,00
przewlektych w tym: rany przewlekte i przetoki
Pielegniarstwo w perspektywie miedzynarodowej 0,00 0% 0,00
Statystyka medyczna 0,00 0% 0,00
Jezyk niemiecki 1,00 4% 5,00
Badania naukowe w pielegniarstwie 2,02 2% 4,50
Dydaktyka medyczna 2,02 2% 4,50
Farmakologia i ordynowanie produktéw leczniczych 2,02 2% 4,50
Formy wsparcia pacjentéw w Srodowisku 202 9% 4,50

zamieszkania
Jezyk angielski 2,02 2% 4,00
Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach
przewlektych w tym: niewydolnos¢ krazenia i

. o . 2,02 2% 4,00
zaburzenia rytmu, nadcisnienie tetnicze, cukrzyca,
niewydolnos¢ oddechowa
Opieka i edukacja terapeutyczna w ch.orobach. 2,02 29% 4,00
przewlektych w tym: rany przewlekte i przetoki
Patologia i rehabilitacja mowy 2,02 2% 3,50
Pielegniarstwo w perspektywie miedzynarodowej 2,02 2% 4,00
Statystyka medyczna 2,02 2% 4,50
Edukacja terapeutyczna w wybranych chorobach 3,05 39% 500
przewlektych
Jezyk angielski 3,05 3% 5,00
Koordynowana opieka zdrowotna 3,05 3% 5,00
Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach
przewlektych w tym: zaburzenia zdrowia 3,05 3% 5,00

psychicznego

Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach

przewlektych w tym: choroba nowotworowa; bol; 3,05 3% 5,00
leczenie zywieniowe

Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach

przewlektych w tym: tlenoterapia ciggta i wentylacja 3,05 3% 5,00
mechaniczna, leczenie nerkozastepcze

Opieka onkologiczna 3,05 3% 5,00
Pielegniarstwo wielokulturowe 3,05 3% 5,00
Praktyka pielegniarska oparta na dowodach 3,05 39 5,00
naukowych

Promocja zdrowia i Swiadczenia profilaktyczne 3,05 3% 5,00
Psychologia zdrowia 3,05 3% 5,00
Seminarium dyplomowe 3,05 3% 5,00
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Wentylacja mechaniczna dtugoterminowa w opiece
stacjonarnej i domowej (oddziat intensywnej terapii,

oddziat chordéb ptuc i poradnia leczenia domowego 3% >/00
tlenem)

BHP 3% 4,67
Informacja naukowa 3% 5,00
Jezyk hiszpanski 8% 5,00

Brak podsumowania oceny studentdw na temat jakosci zaje¢ dydaktycznych na
kierunku Pielegniarstwo Il stopnia wynika z braku wiarygodnosci badania
ocenionych przedmiotow.

Potoznictwo | stopnia

Na kierunku Potoznictwo | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
realizowano 43 zajecia dydaktyczne/przedmioty, z czego oceniono 38 (88%), lecz zaledwie 5 (13%)
uzyskato wymagany proég wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22).

W obecnej edycji badania wyniki wskazujg na dobrg jakos¢ ksztatcenia na Pofoznictwie I stopnia
(wykres 22). Srednia ocena zaje¢ dydaktycznych w obecnej edycji badania wyniosta 4,22, natomiast
wartos¢ mediany byta nieco wyzsza, poniewaz wyniosta 4,33. Réznica w wartosciach miar potozenia
wskazuje, ze wiekszos¢ przedmiotéw oceniono powyzej Sredniej ogdlnej. Wykres 22 przedstawia
0goblng ocene zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo I stopnia

Wykres 19 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na kierunku PotoZznictwo | stopnia

5,00

4,33

4,50 4,22
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

0,50

0,00
Srednia mediana odchylenie standardowe
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy ocen pozytywnych wyniost 89% (11% ocen negatywnych). NajwyzZej
oceniono przedstawienie przez prowadzqgcego kryteriow | zasad zaliczenia przedmiotu
(97% pozytywnych, 3% negatywnych). O jeden punkt procentowy stabiej oceniono przedstawienie
przez prowadzgcego efektow uczenia sie (96% pozytywnych, 4% negatywnych), przy czym nalezy
zaznaczy¢, ze sy to bardzo wysokie oceny. 91% ocen pozytywnych i 9% negatywnych to wynik dla
zgodnosci sposobu prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu oraz spetnienia oczekiwan pod
wzgledem przekazywanych tresci. Mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow
uczenia sie uzyskata 90% ocen pozytywnych oraz 10% ocen negatywnych. Przy aspekcie poszerzanie
wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych odnotowano 89% ocen pozytywnych oraz 11%
negatywnych. O wiele stabiej i ponizej odsetka ogdlnego oceniono dwa aspekty i sg to: dostepnosc
odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych (80% pozytywnych, 20%
negatywnych) oraz réwnowaga tresci teoretycznych do zajec¢ praktycznych/¢wiczeri/zajec klinicznych
(78% pozytywnych, 22% negatywnych). Wykres 23 przedstawia szczegdétowa ocene zajec
dydaktycznych na kierunku Potoznictwo I stopnia.

Wykres 20 Szczegdtowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo | stopnia.
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Analiza rozktadu statystycznego srednich ocen zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku
Potoznictwo I stopnia wskazuje na przecietng jakos¢ ksztatcenia. Najwiecej przedmiotow (71%) miesci
sie w przedziale $rednich ocen 4,00- 5,00. Wiekszos¢ przedmiotow (23 przedmioty- 61%) oceniono
powyzej Sredniej ogdlnej (4,22). Wykres 24 prezentuje dane.

Wykres 21 Rozktad statystyczny Srednich ocen zajec dydaktycznych realizowanych na kierunku PotoZnictwo [ stopnia.
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Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Pofoznictwo | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 14. Do tabeli dofaczono legende:

<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 14 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku PotfoZznictwo | stopnia.

Przedmiot Wiarygodnos$é Frekwencja Srednia
Anatomia 0,00 0% 0,00
Dietetyka 0,00 0% 0,00
Ginekologi:a i opieka ginekologiczna 0,00 0% 0,00
(seksuologia)
Promocja zdrowia psychicznego_2 0,00 0% 0,00

44



Zakazenia szpitalne

Anestezjologia i stany zagrozenia zycia
Prawo

Przedmiot fakultatywny: jezyk niemiecki
do wyboru

Radiologia

Rehabilitacja w potoznictwie,
neonatologii i ginekologii

Zdrowie publiczne: Podstawy organizacji
pracy potoznej i ergonomii

Ginekologia i opieka ginekolog..
Ginekologia i opieka ginekologiczna
(onkologia ginekologiczna)
Podstawowa opieka zdrowotna
Podstawy ratownictwa medycznego
Jezyk migowy

Badania naukowe w potoznictwie
Choroby wewnetrzne

Potoznictwo i opieka potoznicza
Psychiatria

System informacji w ochronie zdrowia
Jezyk angielski

Wychowanie fizyczne

Techniki potoznicze i prowadzenia
porodu

Badania naukowe w potoznictwie ( z
zkresu ochrony wtasnosci intelektualnej )
Neonatologia i opieka neonatologiczna
Przedmiot fakultatywny: jezyk wtoski do
wyboru

Jezyk angielski

Etyka zawodu potfoznej

Fizjologia

Psychologia ogdlna

BIOCHEMIA i biofizyka

Biochemia i BIOFIZYKA.

Mikrobiologia i PARAZYTOLOGIA

BHP

EMBRIOLOGIA i genetyka

Podstawy opieki potozniczej: Podstawy
pielegniarstwa

Anatomia

Podstawy opieki potozniczej

Zdrowie publiczne

Pedagogika

Psychologia prokreacyjna i prenatalna
Socjologia

0,00
1,00
1,00

1,00
1,00
1,00

1,00
2,03
2,03

2,03
2,03
2,05
4,17
4,17
4,17
4,17
4,17
5,29
6,44

7,63

7,66
8,85
9,40

10,18
12,59
12,59
13,94
15,33
15,33
15,33
16,76
16,76

16,76

18,23
19,75
19,75
22,94
22,94
22,94
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2,60
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4,71
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4,56
4,09
4,00
4,42
4,15
3,62
4,62
4,15
4,14

4,36

2,73
4,33
3,00
4,82
4,72
4,72



Podsumowanie

O

Na kierunku Pofoznictwo | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego
2020/2021 realizowano 43 zajecia dydaktyczne/przedmioty, z czego oceniono 38
(88%), lecz zaledwie 5 (13%) uzyskato wymagany prég wiarygodnosci badania.

Srednia ocena zajeé¢ dydaktycznych w obecnej edycji badania wyniosta 4,22,
natomiast wartos¢ mediany wyniosta 4,33.

Najwyzej oceniony aspekt to przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu (97% pozytywnych, 3% negatywnych).

Najnizej oceniono rdwnowage tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych (78% pozytywnych, 22% negatywnych).

Najwiecej przedmiotdéw (71%) miesci sie w przedziale srednich ocen 4,00- 5,00.
Wiekszo$¢ przedmiotéw (23 przedmioty- 61%) oceniono powyzej sredniej (4,22).

Potoznictwo Il stopnia

Na kierunku Potoznictwo Il stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego 2020/2021
realizowano 20 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 11 (55%). Jednakze zaden
z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyzszym ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na
kierunku Potoznictwo II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec

dydaktycznych

dla kierunku Potoznictwo Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu

wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 15. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 15 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku PofoZznictwo Il stopnia.

Edukacja w cukrzycy 0,00 0% 0,00
Edukacja w ginekologii 0,00 0% 0,00
Edukacja w onkologii 0,00 0% 0,00
Edukacja w opiece przedkoncepcyjnej i okotoporodowej 0,00 0% 0,00
Farmakologia i ordynowanie produktéw leczniczych 0,00 0% 0,00
Jezyk angielski 0,00 0% 0,00

Opieka specjalistyczna nad kobietg i jej rodzing w ujeciu

0,00 0% 0,00

interdyscyplinarnym-wsparcie w sytuacji przemocy
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Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu

. . ) . L 0,00 0% 0,00
interdyscyplinarnym-wsparcie w sytuacji uzaleznienia

Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu

interdyscyplinarnym-z udziatem genetyka (poradnictwo 0,00 0% 0,00
genetyczne)

Edukacja w laktacji 1,00 2% 2,00
Wielokulturowos¢ w opiece nad kobietg 1,00 2% 1,00
Badania naukowe 4,26 8% 4,75
Informacja naukowa 4,26 8% 4,25
BHP 5,44 10% 5,00
Techniki endoskopowe w ginekologii i potoznictwie 5,44 10% 5,00
Zarzadzanie w potoznictwie 5,44 10% 4,20
D.|agnosty.I.<a ultrasonograficzna w potfoznictwie i 6,68 12% 5,00
ginekologii

Dydaktyka medyczna 6,68 12% 3,33
Nowoczesne techniki diagnostyczne 6,68 12% 5,00
Psychologia zdrowia 6,68 12% 4,20

Ratownictwo Medyczne | stopnia

Na kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego
2020/2021 realizowano 45 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 27 (60%). Jednakze
zaden z ocenionych przedmiotow nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania
(powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyiszym, ocena zajec
dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku Ratownictwo medyczne I° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem
poziomu wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 16. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne
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Tabela 16 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia.

ALS/ILS 0,00 0% 0,00
Anestezjologia i intensywna terapia 0,00 0% 0,00
Choroby zakazne 0,00 0% 0,00
EPLS/NLS 0,00 0% 0,00
Farmakoterapia w ratownictwie medycznym 0,00 0% 0,00
Ginekologia 0,00 0% 0,00
ITLS 0,00 0% 0,00
Leczenie bélu w ratownictwie medycznym 0,00 0% 0,00
Medycyna katastrof 0,00 0% 0,00
Medycyna ratunkowa 0,00 0% 0,00
Medycyna sgdowa 0,00 0% 0,00
Praktyki zawodowe-SOR 0,00 0% 0,00
Praktyki zawodowe-ZRM 0,00 0% 0,00
Praktyki srédroczne-Zesp6t Ratownictwa Medycznego 0,00 0% 0,00
Psychiatria 0,00 0% 0,00
Cwiczenia kliniczne - Centrum Urazowe 0,00 0% 0,00
Cwiczenia kliniczne -ZRM 0,00 0% 0,00
Cwiczenia kliniczne-SOR dzieciecy 0,00 0% 0,00
Anatomia 1,00 20% 5,00
Praktyki Srédroczne-Oddziat chirurgii 1,00 4% 0,00
Praktyki srédroczne-Oddziat choréb wewnetrznych 1,00 4% 5,00
Dydaktyka medyczna 2,09 8% 4,00
Jezyk angielski 2,09 8% 4,00
Prawo medyczne 3,14 6% 5,00
Chirurgia 3,29 13% 4,33
Farmakologia i toksykologia kliniczna 3,29 13% 4,67
Medycyna ratunkowa 3,29 13% 4,33
Techniki zabiegéw medycznych 3,29 13% 5,00
Zajecia sprawnosciowe z elementami ratownictwa

spjcj:jalisfycznego- Ratownictwo wodne 3,29 13% >,00
Zajecia sprawnosciowe z elementami ratownictwa

spjeecjaIisfycznego-Techniki samoobrony 3,29 13% 4,67
Informatyka i biostatystyka 4,27 8% 4,75
Etyka zawodu ratownika medycznego 4,28 9% 5,00
Psychologia 4,28 9% 4,75
Socjologia medycyny 4,28 9% 5,00
Zdrowie publiczne 4,28 9% 5,00
Choroby wewnetrzne z elementami onkologii 4,60 17% 4,75
Procedury ratunkowe przedszpitalne 4,60 17% 5,00
Procedury ratunkowe wewnatrzszpitalne 4,60 17% 5,00
Jezyk angielski 5,47 10% 4,80
Pierwsza pomoc 5,47 10% 5,00
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Biochemia z elementami chemii 11% 5,00

Podstawowe zabiegi medyczne 13% 4,83
BHP 13% 4,33
Wychowanie fizyczne 13% 5,00
Anatomia 15% 4,86

Brak podsumowania oceny studentow na temat jakosci zajec dydaktycznych
na kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia wynika z braku
wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotow.

Zdrowie Publiczne | stopnia

Na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego
2020/2021 realizowano 12 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 12 (100%). Wsrdd
ocenionych tylko 1 (8%) przedmiot uzyskat wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). Dlatego do przedstawionych wynikéw nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia.

W obecnej edycji badania srednia ocena zajeé dydaktycznych wyniosta 4,54, natomiast wartos¢
mediany byta nieco wyzsza, poniewaz wyniosta 4,58. Rdznica w wartosciach miar potozenia wskazuje,
ze wiekszos¢ przedmiotdw oceniono powyzej sredniej ogdlnej. Wykres 25 przedstawia ogdlng ocene
zaje¢ dydaktycznych na kierunku Zdrowie publiczne | stopnia .

Wykres 22 Ogdlna ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy ocen pozytywnych jest na bardzo wysokim poziomie i wynosi 95%
(5% ocen negatywnych). Najwyzej oceniono dostepnosc¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas
zajec¢ praktycznych/klinicznych (100% pozytywnych, 0% negatywnych). O dwa punkty procentowe
(98% pozytywnych, 2% negatywnych) mniej odnotowano przy przedstawieniu przez prowadzqcego
kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu oraz rownowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zaje¢ klinicznych. 96% ocen pozytywnych (4% negatywnych) to wynik dla
poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych. Az trzy aspekty oceniono na rownym
poziomie (94% pozytywnych, 6% negatywnych) i sg to: zgodnos¢ sposobu prowadzenia zajec ze
specyfikg przedmiotu, przedstawienie przez prowadzqcego efektow uczenia sie oraz mozliwosc
zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie. O wiele stabiej na tle innych sktadowych
wypadto spetnienie oczekiwarn pod wzgledem przekazywanych tresci (88% pozytywnych,
12% negatywnych).

Wykres 26 przedstawia szczegétowa ocene zaje¢ dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne
| stopnia.

Wykres 23 Szczegdtowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia.
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Analiza rozktadu statystycznego srednich ocen zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku
Zdrowie Publiczne | stopnia wskazuje na bardzo wysoka jako$é ksztatcenia. Najwiecej przedmiotow
(75%) miesci sie w przedziale $rednich ocen 4,00-5,00. Wiekszos$¢ przedmiotéw oceniono powyzej
Sredniej ogdlnej (4,54). Wykres 27 prezentuje dane.

Wykres 24 Rozktad statystyczny Srednich ocen zajec dydaktycznych realizowanych na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia.
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Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 17. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 17 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne | stopien.

Zarzadzanie bezpieczenstwem i higieng pracy 4,20 38% 4,33
Epidemiologia 7,00 50% 5,00
Epidemiologia Srodowiskowa 7,00 50% 5,00
Farmakologia w zdrowiu publicznym 7,00 50% 3,75
;g;ﬂ;\t:;/:z;segowosu w Zaktadach Opieki 7,00 50% 4,67
Podstawy metodologii badan 7,00 50% 4,00
Profilaktyka i organizacja terapii uzaleznien 7,00 50% 5,00
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Propedeutyka zdrowia publicznego 7,00 50% 4,25

Zamowienia publiczne 7,00 50% 4,50
Komunikacja zawodowa w zdrowiu publicznym 11,67 63% 4,00
Podstawy patologii spotecznych 11,67 63% 5,00
Jezyk angielski 49,00 88% 5,00
Podsumowanie
o Na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego

2020/2021 prowadzono 12 przedmiotéw. Oceniono 12 (frekwencja 100%), z czego tylko 1 (8%)
uzyskat wymagany poziom wiarygodnosci badania.

Srednia ocena zaje¢ na kierunku Zdrowie Publiczne | stopieri w obecnej edycji badania jest
bardzo dobra i wynosi 4,54. Wartos¢ mediany jest nieco wyzsza (4,58).

Najwyzej ocenionym aspektem jest dostepnosc¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas
zajec praktycznych/klinicznych (100% pozytywnych, 0% negatywnych).

Najnizej oceniono aspekt dotyczacy spetnienia oczekiwan pod wzgledem przekazywanych
tresci (88% pozytywnych, 12% negatywnych).

Najwiecej przedmiotéw (75%) miesci sie w przedziale srednich ocen 4,00-5,00. Wiekszos$¢
przedmiotow oceniono powyzej Sredniej ogdlne;j.

Zdrowie Publiczne Il stopnia

Na kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia w semestrze zimowym roku akademickiego

2020/2021 realizowano 36 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotdw, z czego oceniono 32 (89%). Jednakze
zaden z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej
20) (patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyzszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na
kierunku Zdrowie publiczne II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec

dydaktycznych dla kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem
poziomu wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 18. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
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Tabela 18 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia.

E-Zdrowie 0,00 0% 0,00
Technologie informacyjne 0,00 0% 0,00
Ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne 0,00 0% 0,00
Swiadczenia finansowane ze $rodkéw publicznych 0,00 0% 0,00
BHP 1,00 3% 5,00
Badania naukowe w zdrowiu publicznym 1,00 5% 5,00
Biologiczne zagrozenia zdrowotne 1,00 20% 5,00
Biostatystyka 1,00 3% 4,00
Edukacja zdrowotna 1,00 5% 5,00
Ekonomia i finansowanie w ochronie zdrowia 1,00 5% 4,00
Komunikacja interpersonalna 1,00 3% 4,00
Lektorat z jezyk w ramach zaje¢

oegéﬁzoal:czfjn\i/a :yzﬁ?je.svczfoskia R 1,00 3% 4,00
Organizacja i zarzadzanie w ochronie zdrowia 1,00 20% 4,00
Psychoprofilaktyka akcji ratunkowych 1,00 20% 3,00
Ratownictwo medyczne 1,00 20% 5,00
Zagrozenia zdrowia psychicznego 1,00 3% 5,00
Zdrowie Srodowiskowe 1,00 5% 5,00
Zywienie cztowieka i dietetyka 1,00 5% 5,00
Epidemiologia ogdlna 2,07 7% 5,00
Informacja naukowa 2,07 7% 4,50
Metodologia badan 2,07 7% 4,50
Miedzynarodowa terminologia w zdrowiu publicznym 2,07 7% 4,50
Ochrona witasnosci intelektualnej 2,07 7% 4,50
Polityka spoteczna i zdrowotna 2,07 7% 5,00
Prawo 2,07 7% 5,00
Profilaktyka choréb cywilizacyjnych i spotecznych 2,07 7% 5,00
Propedeutyka medycyny 2,07 7% 5,00
Psychologia 2,07 7% 4,50
Teoria i praktyka aktywnosci fizycznej 2,07 7% 5,00
Teoria zdrowia publicznego 2,07 7% 5,00
Formy opieki zdrowotnej 2,10 9% 5,00
Zarzadzanie podmiotem leczniczym 2,13 12% 4,00
Nadzér sanitarno-epidemiologiczny 2,67 40% 5,00
Zarzadzanie w sytuacjach kryzysowych 2,67 40% 5,00
Pedagogika 3,23 10% 5,00
Promocja zdrowia 3,32 14% 3,33
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Aneks
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ANKIETA OCENY PRZEDMIOTU

W celu zapewnienia jak najwyZszej jakosci ksztafcenia na UM w Lublinie zwracamy sie z prosba o

ocene przedmiotu.
1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaty przedstawione przez prowadzacego zajecia?
TAK | NIE
2. Czy sposob prowadzenia zaje¢ (uzyte metody dydaktyczne i srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?
| TAK | NIE |
3. Czy zajecia poszerzyty wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?
| TAK | NIE |
4. Czy przedmiot spehnit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe i nie
powtarzaly sie w ramach innych przedmiotow [/lub lat studiow)
| TAK | NIE |
5. Czy zakladane efekty uczenia sie zostaly przedstawione przez prowadzgcego zajecia?
| TAK NIE
6. Czy miat Pan/Pani mozliwosc zrealizowania podczas zajec zaktadanych efektow uczenia sie?
| TAK | NIE
7. Czy liczba zaje¢ praktycznych/¢éwiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajaca
w stosunku do zajec teoretycznych?
TAK | NIE |
8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zajec praktycznych/klinicznych?
| TAK NIE |
9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza, a
5 — najwyzsza.
1 | 2 3 4 | 5 |
10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

K OMIBNEAIZ ..ot
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