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l. Wstep

Zgodnie z polityka jakosci ksztatcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie
(UM) w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 przeprowadzono kolejng edycje badania
jakosci ksztatcenia. Badanie objeto studentéw wszystkich kierunkéw i pozioméw ksztatcenia.
Przedstawiona w raporcie ocena zaje¢ dydaktycznych jest elementem catosciowej ewaluacji
ksztatcenia na UM w Lublinie, na ktérg sktada sie rowniez ocena prowadzgcych zajecia.
Wyniki prowadzonych badan stanowig podstawe dla podejmowanych dziatarh doskonalgcych, a ich
upowszechnianie ma na celu ksztattowanie kultury jakosci na naszej Uczelni.
Niniejszy raport zawiera wyniki badan przeprowadzonych wsréd studentéw |, Il stopnia oraz
jednolitych magisterskich wszystkich kierunkéw studidw realizowanych na UM w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021.

1. Problematyka badan
Przedmiot i cel badania

Przedmiotem badania sg aspekty zaje¢ dydaktycznych, ktdére sg duzym stopniu niezalezne od
jakosci pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich. Badanie zostato wprowadzone w roku
akademickim 2013/2014 i jest wynikiem konsultacji prowadzonych przez Uczelniany Zespdl ds. Jakosci
Ksztatcenia ze $rodowiskiem akademickim — przedstawicielami studentéw, doktorantéw oraz
nauczycieli akademickich. Stanowi ono uzupetnienie oceny prowadzacych zajecia i umozliwia
petniejsze zrozumienie uwarunkowan witasciwego przebiegu procesu dydaktycznego.

Coraz czesciej wskazuje sie, ze potrzeby i oczekiwania studentédw w zakresie edukacji i
stosowanych w jej ramach metod dydaktycznych ulegajg gtebokim przemianom, co jest wynikiem
szerszych zmian kulturowych i technologicznych, jakim ulega spoteczerstwo. Jednym ze Zrddet
informacji na temat skutecznosci stosowanych metod ksztatcenia jest opinia studentéw. Dzieki
systematycznemu monitoringowi uzyskujemy wiedze na temat odbioru przekazywanych tresci oraz
ewentualnych problemdéw w tym zakresie. Jest to jeden ze sposobdw oceny procesu ksztatcenia na UM
w Lublinie i pomaga w podejmowaniu decyzji w obszarze doskonalenia procesu ksztatcenia, a takze
stanowi zrddto inspiracji do wprowadzania innowacji w zakresie dydaktyki.

W raporcie przedstawiono ocene przedmiotéw realizowanych w semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021 z uwzglednieniem podziatu na rok studiéw oraz forme studidw (stacjonarne
i niestacjonarne). Od roku akademickiego 2020/2021 nastgpita zmiana kwestionariusza ankiety.
Zmiana polegata na uproszczeniu uzyskiwanych odpowiedzi.

Respondenci oceniali osiem aspektdw postugujgc sie odpowiedziami ,tak” i ,nie”, oraz
jeden- pieciostopniowg skalg, w ktdrej 1 stanowito ocene najnizsza, a 5 najwyzszg. Ponadto stworzono
mozliwo$¢ uzasadnienia swojej oceny w miejscu ankiety przewidzianym na dodatkowe komentarze i
sugestie (pytanie 10). Podczas oceny przedmiotéw realizowanych w roku akademickim 2020/2021
postawiono studentom nastepujgce pytania:

1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?

2. Czy sposbéb prowadzenia zajec (uzyte metody dydaktyczne i srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?

3. Czy zajecia poszerzyty wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?

4. Czy przedmiot spetnit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe
i nie powtarzaty sie w ramach innych przedmiotdéw i/lub lat studidw)



5. Czy zakfadane efekty uczenia sie zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?

6. Czy miat Pan/Pani mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéw uczenia sig?

7. Czy liczba zajec praktycznych/¢wiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajgca w
stosunku do zaje¢ teoretycznych?

8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych?

9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza,
a 5 —najwyzsza.

10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

2. Udziat studentdédw w ocenie zaje¢ dydaktycznych

Charakterystyka wskaznikéw w badaniu

Modut w systemie Wirtualna Uczelnia stuzgcy ankietyzacji nie umozliwia okreslenia ogdlnej
liczby i odsetka studentdéw, ktdrzy wzieli udziat w badaniu oceny prowadzonych zaje¢ w danym roku
akademickim. Jest to mozliwe jedynie na poziomie pojedynczych zajeé.

W analizie wynikéw badania postuzono sie dwoma rodzajami wskaznikow: frekwencjq oraz
odsetkiem ocenionych zaje¢ dydaktycznych.

Pierwszy wskaznik (poziom wiarygodnosci badania) pozwala na ocene tego, czy uzyskane
wyniki badania sg wiarygodne. Majac przyktadowo ogdlng liczbe 20 studentéw na danym kierunku,
otrzymujemy tym samym 20 wygenerowanych ankiet. W takiej sytuacji 10 ankiet wypetnionych ma
zupetnie inng wiarygodnos$¢ niz 10 ankiet wypetnionych przy liczbie 1500 wygenerowanych
kwestionariuszy. Dla badan ze skonczonej populacji btgd statystyczny wtedy mnoiy sie przez
pierwiastek kwadratowy z (N-n)/(N-1), gdzie N to liczebnos¢ populacji, a n - liczebno$é proby. Zatem
jako wskaznik wiarygodnosci proponuje sie wiec wzor w postaci: k = n*(N-1)/(N-n), okreslany dalej po
prostu jako ,wiarygodnosé¢”. Wzér ten informuje, ile oséb musiatoby wypetni¢ takg ankiete
z nieskonczonej populacji, aby dato to taki sam btad statystyczny. Ta liczba zwieksza sie przy matych
populacjach. Gdyby ankiety wypetnili wszyscy studenci, bedzie rowna dodatniej nieskoficzonosci.
Skutkiem powyzszych rozwazan sg proponowane progi wiarygodnosci na poziomie wartosci:

> 20 — wiarygodno$¢
< 20 — brak wiarygodnosci

Drugi wskaznik (odsetek ocenionych zaje¢ dydaktycznych) pozwala na ocene tego, jaki
odsetek sposréd wszystkich zajeé¢ dydaktycznych realizowanych w danym roku akademickim zostat
poddany ocenie oraz jaki odsetek ocenionych przedmiotéw uzyskat wymagany prég wiarygodnosci
badania (powyzej 20).

W niniejszym opracowaniu nie poddano analizie zajeé, ktére:

1. Nie zostaty ocenione przez zadnego studenta lub uzyskaty niskg frekwencje (=3%);

2. Nie uzyskaty wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20).
Dzieki przyjetym wskaznikom mozemy ocenié, jaki odsetek zajec¢ udato sie ocenié oraz na ile uzyskane
oceny mozna uznac za rzetelne (poréwnujgc odsetek wypetnionych ankiet).

Z uwagi na nowy typ ankiety oraz zmiane charakteru odpowiedzi, nie mozna wykonac
doktadnej analizy poréwnawczej wynikdw z semestru zimowego roku akademickiego 2020/2021



z poprzednimi latami. Ponadto, wyniki poprzednich edycji byly generowane tacznie w skali roku,
a obecnie jest to rozdzielone na semestr zimowy oraz semestr letni. Takie dane nie s3 statystycznie
poréwnywalne.

Udziat studentdw w ocenie zaje¢ dydaktycznych

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 przeprowadzono kolejng edycje badania
dotyczacg oceny przedmiotow/zajeé dydaktycznych. Wiarygodnosé badania (patrz: wykres 1) wyniosta
6637, co oznacza, ze zaangazowanie studentéw byto na poziomie srednim. W semestrze zimowym,
wiarygodnos¢ wyniosta 7662. To oznacza spadek ogdlnej wiarygodnosci badania.

Wykres 1 Poziom wiarygodnosci w ocenie zajec¢ dydaktycznych w semestrze letnim 2020/2021
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W obecnej edycji mozna zaobserwowaé dosy¢ niskg frekwencje studentéw w badaniu
(patrz: tabela 1, strona 7). Ogdlna frekwencja na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie wyniosta 8,79%.
W semestrze zimowym frekwencja na poziomie ogdlnym wyniosta 9,04%. To oznacza spadek odsetka
o 0,25pp. Najwyzszy udziat respondentéw odnotowano na Wydziale Farmaceutyczny (13,82%).
Pozostate trzy wydziaty uplasowaty sie ponizej frekwencji ogdlnej: Wydziat Nauk o Zdrowiu (8%),
Wydziat Lekarski (8,14%), Wydziat Lekarsko-Dentystyczny (8,72%).

Tabela 1 Frekwencja w podziale na wydziaty w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021

WL 8,14%
WL-D 8,72%
WEF 13,82%
WNoz 8,00%
Ogdlnie 8,79%



Analizujgc poziom frekwencji na poszczegdlnych kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
(patrz: tabela 2), mozemy zauwazy¢ duze zréznicowanie frekwencji. Najwyzszy odsetek studentéw
biorgcych udziat w badaniu odnotowano na kierunku Zdrowie Publiczne 1° (29%), zas najnizszy udziat
mieli studenci kierunku Pielegniarstwo II° i wynidst on zaledwie 2%. Nieco wiecej osiggnety kierunki:
Kosmetologia II° (3%), Zdrowie Publiczne 11° (3%), Biomedycyna II° (4%) oraz Elektroradiologia I1° (5%).
Ponadto, ponizej odsetka ogdlnego UM w Lublinie znalazty sie: Potoznictwo II° (6%), Dietetyka I1° (7%),
Pielegniarstwo I° (7%), Higiena Stomatologiczna I° (8%), Techniki Dentystyczne I° (8%), Kosmetologia I°
(8%), Lekarski (8%) oraz Ratownictwo Medyczne I° (8%). Kierunki, ktore osiggnety wiekszy odsetek niz
ogoblnouczelniany to: Fizjoterapia II° (9%), Lekarsko-dentystyczny (9%), Dietetyka I° (10%), Fizjoterapia
mgr (10%), Biomedycyna I° (10%), Elektroradiologia I° (10%), Farmacja mgr (13%), Potoznictwo 1° (13%)
oraz Analityka Medyczna mgr (24%).

Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach :

o Kosmetologia II°
o Pielegniarstwo II°
o Zdrowie Publiczne II°

nie zostaty poddane analizie ze wzgledu na niski udziat respondentéw w przeprowadzonym
badaniu ewaluacyjnym (<3%).

Tabela 2 prezentuje dane dotyczgce frekwencji na kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.



Tabela 2 Frekwencja w badaniu ze wzgledu na poszczegdlne kierunki studiow w UM w Lublinie w semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021.

Biomedycyna I° 10%
Biomedycyna II° 4%
Lekarski 8%
Elektroradiologia I° 10%
Elektroradiologia II° 5%
Higiena Stomatologiczna I° 8%
Lekarsko - dentystyczny 9%
Techniki Dentystyczne I° 8%
Analityka Medyczna mgr 24%
Farmacja mgr 13%
Kosmetologia I° 8%
Kosmetologia II° 3%
Dietetyka I° 10%
Dietetyka II° 7%
Fizjoterapia mgr 10%
Fizjoterapia II° 9%
Pielegniarstwo |° 7%
Pielegniarstwo II° 2%
Potoznictwo I° 13%
Potoznictwo II° 6%
Ratownictwo Medyczne I° 8%
Zdrowie Publiczne I° 29%
Zdrowie Publiczne II° 3%



Na Uniwersytecie Medycznym w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 1263 przedmioty (patrz: tabela 3), a oceniono 891 (71%) z czego 76 (9%) uzyskato
wymagany prog wiarygodnosci badania (powyzej 20). Najwyiszy odsetek ocenionych przedmiotéw,
0 wymaganym poziomie wiarygodnosci, odnotowano na Wydziale Farmaceutycznym, poniewaz
wynidst on 19% (22 przedmioty). Na tym wydziale realizowano 141 przedmiotdéw, z czego 116 zostato
ocenionych (82%). Wydziat Lekarski uplasowat sie na drugiej pozycji pod wzgledem odsetka
wiarygodnych przedmiotéw, gdzie odnotowano 12%. Na WL realizowano najwiecej zajeé
dydaktycznych- 521, oceniono 330 (63%), a wiarygodnos$c¢ uzyskato 40. Na Wydziale Nauk o Zdrowiu
realizowano 343 przedmiotow, z czego zostato ocenionych 270, a odsetek ocenionych przedmiotéw
wynidst 79% (odsetek poziomu wiarygodnosci — 4%). Najnizszy odsetek ocenionych przedmiotéw,
0 wymaganym poziomie wiarygodnosci, odnotowano na Wydziale Lekarsko-Dentystycznym. Na 258
realizowanych przedmiotéw oceniono 175, tj. 68% z czego tylko 2 (1%) osiggnety wymagany poziom
wiarygodnosci.

Tabela 3 prezentuje szczegdétowe dane dotyczgce odsetka ocenionych przedmiotéw na
poszczegdlnych wydziatach w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.

Tabela 3 Odsetek ocenionych przedmiotéw na poszczegdlnych Wydziatach na UM w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021.

Liczba ocenionych

: S Odsetek
Liczba . przedmiotéw, .
o Liczba Odsetek > ocenionych
. przedmiotéw . . ktore uzyskaty o
Wydziat ) ocenionych ocenionych . przedmiotéw,
realizowanych o S wymagany prog . .
. przedmiotéw przedmiotow . . ktore osiggnety
na Wydziale wiarygodnosci . o
. wiarygodnos¢
[ ELENIE]
WL 521 330 63% 40 12%
WL-D 258 175 68% 2 1%
WF 141 116 82% 22 19%
WNoZ 343 270 79% 12 4%
Ogoétem 1263 891 71% 76 9%

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odsetek ocenionych
przedmiotéw byt na dosy¢ wysokim poziomie na poszczegdlnych wydziatach.
Najnizszy odnotowano na Wydziale Lekarskim (63%), za$ najwyzszy na Wydziale
Farmaceutycznym (82%). Ogoélny odsetek ocenionych przedmiotéw uplasowat sie
mniej wiecej w srodku przedziatu i wyniést 71%. Nieco nizszy wynik osiggnat Wydziat
Lekarsko-Dentystyczny (68%), natomiast wyzszy- Wydziat Nauk o Zdrowiu (79%).
Niestety, mniej optymistycznie wyglada odsetek ocenionych przedmiotéw, ktére
osiggnety wiarygodnos¢. Na poziomie ogdlnym odnotowano 9% przedmiotow
wiarygodnych.
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Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach :

Biomedycyna I°
Biomedycyna II°
Dietetyka I°
Elektroradiologia I°
Elektroradiologia Il°
Fizjoterapia II°

Higiena Stomatologiczna I°
Kosmetologia I°
Kosmetologia II°
Pielegniarstwo II°
Potoznictwo II°
Ratownictwo Medyczne |I°
Techniki Dentystyczne I°
Zdrowie publiczne I°
Zdrowie publiczne II°

0O O 0O OO0 O O o0 O o0 O o0 o o o

nie zostaly poddane analizie ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych
przedmiotéw.

Wiarygodnos¢ ocenionych przedmiotéw osiggneto zaledwie 8 kierunkéw i s3g to:
Lekarsko-dentystyczny (2%), Dietetyka II° (6%), Fizjoterapia mgr (6%), Lekarski (13%), Pielegniarstwo I°
(14%), Analityka Medyczna mgr (16%), Potoznictwo I° (16%) oraz Farmacja mgr (31%). Najwyzszy
odsetek ocenionych przedmiotéw (100%) zostat odnotowany na kierunkach Fizjoterapia 1I°, Zdrowie
Publiczne I° oraz Analityka Medyczna mgr. Bardzo wysoki odsetek ocenionych przedmiotéw uzyskaty
kierunki: Pielegniarstwo 1° (97%), Potoznictwo 1° (96%) oraz Ratownictwo Medyczne (95%). Powyzej
odsetka ogdlnouczelnianego (71%) znalazty sie réwniez: Potoznictwo II° (89%), Farmacja mgr (87%),
Kosmetologia I° (81%), Biomedycyna I° (80%), Dietetyka I° (80%), Lekarsko-dentystyczny (79%) oraz
Fizjoterapia mgr (76%); za$ ponizej: Techniki Dentystyczne I° (67%), Pielegniarstwo II° (65%), Lekarski
(63%), Elektroradiologia IlI° (54%), Higiena Stomatologiczna 1° (48%), Zdrowie Publiczne II° (36%),
Kosmetologia I1° (31%) oraz Biomedycyna I1° (31%).

Tabela 4 prezentuje szczegdétowe dane dla odsetka ocenionych przedmiotéw na
poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.
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Tabela 4 Odsetek ocenionych przedmiotéw na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021.

Liczba Liczba Odsetek Liczba Odsetek

Kierunek realizowanych ocenionych ocenionych  wiarygodnych wiarygodnych
przedmiotéw przedmiotéw przedmiotéw przedmiotéw przedmiotow

Biomedycyna I° 25 20 80% 0 0%
Biomedycyna II° 13 4 31% 0 0%
Lekarski 483 306 63% 40 13%
Elektroradiologia I° 39 21 54% 0 0%
Elektroradiologia II° 41 25 61% 0 0%
Higiena stomatologiczna I° 31 15 48% 0 0%
Lekarsko - dentystyczny 126 100 79% 2 2%
Techniki Dentystyczne I° 21 14 67% 0 0%
Analityka Medyczna mgr 32 32 100% 5 16%
Farmacja mgr 62 54 87% 17 31%
Kosmetologia I° 31 25 81% 0 0%
Kosmetologia II° 16 5 31% 0 0%
Dietetyka I° 44 35 80% 0 0%
Dietetyka II° 29 17 59% 1 6%
Fizjoterapia mgr 67 51 76% 3 6%
Fizjoterapia II° 13 13 100% 0 0%
Pielegniarstwo I° 30 29 97% 4 14%
Pielegniarstwo II° 31 20 65% 0 0%
Potoznictwo I° 26 25 96% 4 16%
Potoznictwo II° 28 25 89% 0 0%
Ratownictwo Medyczne I° 37 35 95% 0 0%
Zdrowie Publiczne I° 10 10 100% 0 0%
Zdrowie Publiczne II° 28 10 36% 0 0%
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3. Ogodlna ocena zajec¢ dydaktycznych na UM w Lublinie.

Z uwagi na zmiane kwestionariusza ankiety, jako ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych traktujemy
pytanie 9: ,Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena
najnizsza, a 5- najwyzsza.”. W wyniku otrzymujemy odpowiedzi w skali Likerta i mozemy z nich obliczy¢
wartosci statystyczne niezbedne do analizy odpowiedzi respondentéw, takie jak m.in. Srednia,
mediana i odchylenie standardowe.

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 ogdlna ocena zajec
dydaktycznych/przedmiotow byta wysoka i wyniosta 4,51, zas w zimowym- 4,38. To oznacza wzrost
wskaznika o 0,13pp. Wartos¢ mediany w semestrze letnim wyniosta 4,41. Réznica miedzy wartoscia
Sredniej a wartoscig mediany informuje o wystepowaniu przedmiotéw ktére nie spetniaty lub spetnity
w minimalnym stopniu oczekiwania studentéw (patrz: wykres 3). Dane ogdlne prezentuje wykres 2.

Wykres 2 Ogdlna ocena zaje¢ na UM w Lublinie w roku akademickim 2020/2021.

5
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Wartos¢é typowa oceny przedmiotéw na UM w Lublinie stanowi przedziat miedzy srednig oceng
2,35 a 5,00. W przedziale tym miesci sie ponad 2/3 ocenionych przedmiotéw. Powyzej sredniej ogdlnej
(4,51) oceniono wiekszo$¢ przedmiotow (patrz: wykres 3). Najnizej zostaty ocenione przedmioty, ktére
nie uzyskaty wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20).

Na wykresie 3 przedstawiono rozktad $rednich ocen poszczegdlnych przedmiotéw/zajec
dydaktycznych w ujeciu liczbowym i procentowym.
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Wykres 3 Rozktad statystyczny Srednich ocen przedmiotéw na UM w Lublinie.
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Zgodnie z ideg uproszczenia kwestionariusza, zostaty zmienione odpowiedzi w pytaniach 1-8
ze skali Likerta na ,tak”/,nie”. W zwigzku z tym, analizowane dane stanowig odsetek odpowiedzi
pozytywnych i negatywnych i bedg pokazywane na wykresach skumulowanych, dopetniajgcych sie
do 100%.

Wykres nr 4 zawiera oceny poszczegdlnych aspektow jakosci ksztatcenia w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021. Nalezy zaznaczy¢, ze wyniki z pytan 1-8 byly bardzo wysokie i oceny
pozytywne stanowity minimum 88% wszystkich ocen respondentéw, a odsetek ogdlny z osmiu pytan
wyniést 93%. Mozemy zobaczyé, ze najlepiej zostat oceniony pierwszy aspekt, stanowigcy
przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu. Az 96% respondentdw
odpowiedziato na to pytanie twierdzgco. Jedynie 4% miato negatywng opinie na ten temat. Nieco mniej
odpowiedzi twierdzacych uzyskaty pytania 5 (95% pozytywnych, 5% negatywnych) i 2 (94%
pozytywnych, 6% negatywnych), w ktérych zapytano studentéw kolejno o przedstawienie przez
prowadzgcego efektow uczenia sie oraz zgodnosc sposobu prowadzenia zajec ze specyfikqg przedmiotu.
Mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec zaktadanych efektow uczenia sie zostata oceniona pozytywnie
w 93% (7% negatywnych). Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie: poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie
umiejetnosci praktycznych (tak- 92%, nie- 8%), dostepnos¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych
podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych (tak- 92%, nie- 8%), spetnienie oczekiwar pod wzgledem
przekazywanych tresci (tak- 91%, nie- 9%) oraz rodwnowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zaje¢ klinicznych (tak- 88%, nie- 12%).

Szczegdtowa ocene poszczegdlnych aspektdw prezentuje wykres 4.

Wykres 4 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na UM w Lublinie.
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4. Ocena zaje¢ na poszczegélnych Wydziatach na UM w Lublinie.

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 najlepiej oceniony zostat Wydziat Nauk o
Zdrowiu ($r=4,59). Wydziat Lekarsko-Dentystyczny uzyskat srednig ocene zaje¢ dydaktycznych réwna
4,53, a Wydziat Lekarski— 4,51.

Najnizsze oceny z zaje¢ dydaktycznych przyznawali studenci Wydziatu Farmaceutycznego,
poniewaz $rednia ocena zaje¢ w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 wyniosta 4,21.

Nalezy zwréci¢ uwage réwniez na warto$¢ mediany. Najwyzszg mediane odnotowano na
Wydziale Nauk o Zdrowiu (4,65). Na Wydziale Farmaceutycznym warto$¢ srodkowa wyniosta 4,37.
Nieco nizszg odnotowano na Wydziale Lekarsko-Dentystycznym (4,3). Najnizszg warto$¢ mediany
odnotowano na Wydziale Lekarskim (4,2), przy czym nalezy zaznaczy¢, ze jest to wysoka wartoscé.

Wykres 5 przedstawia ogdlng ocene zajec¢ dydaktycznych na poszczegdlnych Wydziatach UM
w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 5 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegdlnych Wydziatach na UM w Lublinie w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021.
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Wieksze zrdinicowanie ocen zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw ma miejsce na poziomie
poszczegdlnych kierunkow realizowanych na UM w Lublinie (patrz: tabela 5). Cho¢ na kazdym z nich
zajecia dydaktyczne oceniono wysoko (najnizsza ocena uzyskana z zaje¢ dydaktycznych wyniosta 4,00
dla kierunku Kosmetologia 1°), istnieje zrdznicowanie na kierunki, na ktérych zajecia dydaktyczne sg
oceniane lepiej i gorzej.

Analizujgc uzyskane s$rednie oceny zaje¢ dydaktycznych na kierunkach studiow
realizowanych na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021, nalezy
pamietaé¢ o braku odpowiedniej frekwencji badania przedmiotéw, realizowanych na danym
kierunku studiéw (patrz: tabela 2, str. 9).
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Rozpatrujgc podstawowe statystki z ocen przy podziale na kierunki, zauwazamy, ze najnizszg
$rednig odnotowano na kierunku Kosmetologia 1° (4,00). Nieco wyzszg uzyskat kierunek Fizjoterapia II°
(4,13) oraz Higiena Stomatologiczna 1° (4,14). Ponizej sredniej ogdlnouczelnianej (4,51) znalazty sie:
Farmacja mgr (4,27), Dietetyka II° (4,36), Biomedycyna I° (4,36), Techniki Dentystyczne I° (4,40),
Fizjoterapia mgr (4,41), Dietetyka I° (4,42), Analityka Medyczna mgr (4,46) oraz Biomedycyna I1° (4,50);
za$ powyzej: Lekarski (4,52), Potoznictwo I° (4,52), Pielegniarstwo I° (4,53), Elektroradiologia II° (4,55),
Lekarsko-dentystyczny (4,57), Zdrowie Publiczne 1° (4,70), Elektroradiologia I° (4,73), Kosmetologia II°
(4,80), Zdrowie Publiczne II° (4,80), Ratownictwo Medyczne I° (4,85), Pielegniarstwo II° (4,90) oraz
Potoznictwo II° (4,96).

Warto zwrdci¢ uwage na wartos¢ mediany, czyli wartosci srodkowej uporzadkowanego
szeregu liczbowego. Najwyzszg (5,00) osiggnety kierunki: Zdrowie Publiczne 1°, Ratownictwo Medyczne
I°, Pielegniarstwo II° oraz Potoznictwo II°. To oznacza, ze co najmniej potowa respondentéw przyznata
ocene 5. Najnizszg warto$¢ mediany (0,00) uzyskaty kierunki: Biomedycyna II°, Higiena
Stomatologiczna I°, Kosmetologia II° oraz Zdrowie Publiczne 11° . Jest to skutek bardzo niskiej frekwencji
na poszczegdlnych kierunkach. Najwyzszg wartosé odchylenia standardowego odnotowano na
kierunku Elektroradiologia I° (2,38), zas najnizszg na kierunku Zdrowie Publiczne I° (0,51).

Tabela 5 przedstawia szczegétowe zestawienie ocen zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych
kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.
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Tabela 5 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021.

Analityka Medyczna mgr

Biomedycyna I° 4,36 4,40 1,87
Biomedycyna II° 4,50 0,00 2,13
Dietetyka I° 4,42 4,56 1,96
Dietetyka II° 4,36 3,00 2,33
Elektroradiologia I° 4,73 4,00 2,38
Elektroradiologia II° 4,55 4,00 2,31
Farmacja mgr 4,27 4,42 1,56
Fizjoterapia II° 4,13 4,17 0,63
Fizjoterapia mgr 4,41 4,43 1,99
Higiena Stomatologiczna I° 4,14 0,00 2,18
Kosmetologia I° 4,00 4,00 1,81
Kosmetologia II° 4,80 0,00 2,24
Lekarski 4,52 4,21 2,26
Lekarsko - dentystyczny 4,57 4,50 1,93
Pielegniarstwo I° 4,53 4,61 0,88
Pielegniarstwo II° 4,90 5,00 2,35
Potoznictwo I° 4,52 4,54 0,93
Potoznictwo II° 4,96 5,00 1,54
Ratownictwo Medyczne I° 4,85 5,00 1,17
Techniki Dentystyczne I° 4,40 4,00 2,15
Zdrowie Publiczne I° 4,70 5,00 0,51
Zdrowie Publiczne II° 4,80 0,00 2,31

Wykres 6 przedstawia zestawienie ocen zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach
na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.
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Wykres 6 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim

roku akademickiego 2020/2021.
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Il.  Woydziat Nauk o Zdrowiu

Na Wydziale Nauk o Zdrowiu w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 frekwencja
wyniostfa 8,72%.

Na poszczegdlnych kierunkach w obecnej edycji badania mozemy zauwazy¢ bardzo duze
zréznicowanie frekwencji, mieszczacej sie w przedziale 2,04%-28,57%.

Najwyzszy odsetek respondentéw (=29%) odnotowano na kierunku Zdrowie Publiczne |
stopnia. Na drugiej pozycji uplasowato sie PofoZnictwie | stopnia (13%). Reszta kierunkdw uzyskata
frekwencje nizszg niz 10%. Najnizszy wynik odnotowano na kierunku Pielegniarstwo Il stopnia (2,04).

Tabela 6 przedstawia frekwencje na poszczegélnych kierunkach Wydziatu Nauk o Zdrowiu.

Tabela 6 Frekwencja na poszczegolnych kierunkach Wydziatu Nauk o Zdrowiu

Kierunek Frekwencja

Dietetyka I° 9,62%
Dietetyka II° 7,21%
Fizjoterapia mgr 9,69%
Fizjoterapia II° 8,85%
Pielegniarstwo I° 7,39%
Pielegniarstwo II° 2,04%
Potoznictwo I° 12,78%
Potoznictwo II° 5,97%
Ratownictwo Medyczne I° 8,33%
Zdrowie Publiczne I° 28,57%
Zdrowie Publiczne II° 2,77%

Na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia odnotowano najwyzszg frekwencje wsréd
wszystkich kierunkéw Uniwersytetu Medycznego w Lublinie i wyniosta ona 28,57%.
Jest to bardzo dobry wynik na tle pozostatych 23 kierunkéw (w badaniu traktowano
poziom ksztatcenia jako odrebny kierunek studidow (patrz: tabela 2, str.9).
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W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 na Wydziale Nauk o Zdrowiu realizowano
343 przedmiotéw, w tym oceniono 270 (79%). Wsréd ocenionych przedmiotéw wymagany poziom
wiarygodnosci badania (powyzej 20) uzyskato 12 (4%) przedmiotéw
(patrz: tabela 3 str. 10). Dlatego do prezentowanych wynikéw badan nalezy podchodzi¢
z ostroznoscia.

Wsrdd kierunkéw realizowanych na Wydziale Nauk o Zdrowiu najwyzszy odsetek ocenionych
przedmiotéow (tabela 7), ktére osiggnety wymagany prog wiarygodnosci badania (powyzej 20)
odnotowano na kierunku Pielegniarstwo I stopnia. Na 30 realizowanych przedmiotéw na kierunku,
oceniono 29 (97%), z czego wymagany prég wiarygodnosci badania osiggnety 4 (14%) przedmiotéw.

Wsrdd zajec dydaktycznych prowadzonych na kierunku Dietetyka Il stopnia (29 przedmiotéw)
oceniono 17 (59%) przedmiotéw, w tym 1 uzyskat prég wiarygodnosci. Na kierunku Pofoznictwo |
stopnia realizowano 26 przedmioty (oceniono 25, tj. 96%), w tym 4 (16%) spetnity warunki badania
(poziom wiarygodnosci badania powyzej 20). Wsrdéd zajec¢ dydaktycznych prowadzonych na kierunku
Pielegniarstwo | stopnia (30 przedmiotéw) oceniono 29 (97%) przedmiotéw, w tym 4 uzyskaty préog
wiarygodnosci. O jeden przedmiot wiarygodny mniej (3- 6%), uzyskat kierunek Fizjoterapia mgr, gdzie
realizowano 67 przedmiotdw, a oceniono 51 (76%).

W zwigzku z powyzszym, do analizy wynikdw na w/w kierunkach nalezy podchodzi¢
z ostroznoscia.

W obecnej edycji badania ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotéw
(powyzej 20) analizie nie poddano nastepujgcych kierunkéw studidw:

e Dietetyka | stopnia,

e Fizjoterapia ll stopnia,

e Pielegniarstwo Il stopnia,

e Potoznictwo Il stopnia,

e Ratownictwo medyczne | stopnia,
e Zdrowie Publiczne | stopnia,

e  Zdrowie Publiczne Il stopnia.

Dla wyzej wymienionych kierunkéw przedstawiono jedynie tabele zawierajgce oceny zajec
dydaktycznych, frekwencje i poziom wiarygodnosci badania.

Tabela 7 prezentuje szczegétowe dane o odsetku ocenionych przedmiotow w semestrze letnim
roku akademickiego 2020/2021 na Wydziale Nauk o Zdrowiu.
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Tabela 7 Odsetek z ocenionych przedmiotéw, ktdre osiggnety wymagany prog wiarygodnosci badania (powyzej 20) na

Wydziale Nauk o Zdrowiu.
. Liczba ocenionych Odsetek
Liczba . o ; .
o Liczba Odsetek przedmiotéw, ktore ocenionych
. przedmiotow . : 0

Kierunek realizowanvch ocenionych ocenionych uzyskaty wymagany przedmiotdw,

. it przedmiotéw przedmiotow  prog wiarygodnosci ktore osiggnety

na kierunku . . .

badania wiarygodnos¢
Dietetyka I° 44 35 80% 0 0%
Dietetyka II° 29 17 59% 1 6%
Fizjoterapia mgr 67 51 76% 3 6%
Fizjoterapia II° 13 13 100% 0 0%
Pielegniarstwo I° 30 29 97% 4 14%
Pielegniarstwo II° 31 20 65% 0 0%
Potoznictwo I° 26 25 96% 4 16%
Potoznictwo II° 28 25 89% 0 0%
Ratownlctwoo 37 35 95% 0 0%

Medyczne |

Zdrowie Publiczne I° 10 10 100% 0 0%
Zdrowie Publiczne II° 28 10 36% 0 0%

Ogodlna ocena zaje¢ dydaktycznych na Wydziale Nauk o Zdrowiu

Wydziat Nauk o Zdrowiu na poziomie ogdlnym, bez podziatu na kierunki, oceniono na 4,59, zas
w poprzednim semestrze- 4,44 (wykres 7). Warto$¢ mediany wyniosta 4,65, zas w semestrze zimowym-
4,50. W obu wskaznikach nastgpit wzrost o doktadnie 0,15pp. Wyzsza wartos¢ mediany od Sredniej
moze sugerowac, ze wiekszos¢ przedmiotdw oceniono powyzej Sredniej ogdlnej.

Wykres 7 przedstawia ocene zajeé dydaktycznych na Wydziale Nauk o Zdrowiu w semestrze
letnim roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 7 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na WNoZ.
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec¢ praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/éwiczeri/zajec klinicznych.

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odsetek ogdlnowydziatowy ocen
pozytywnych wynidst 94% (6% negatywnych). Najwyzej oceniono przedstawienie przez prowadzgcego
kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (97% pozytywnych, 3% negatywnych). O jeden punkt
procentowy mniej otrzymat aspekt przedstawienie przez prowadzqcego efektow uczenia sie
(96% pozytywnych, 4% negatywnych). 95% to wynik dla zgodnosci sposobu prowadzenia zajec¢ ze
specyfikq przedmiotu. Z rdznicy jednego punktu odnotowano mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec
zaktadanych efektdw uczenia sie (94% pozytywnych, 6% negatywnych). Na kolejnej pozycji uplasowaty
sie ex aequo: poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych oraz dostepnosé
odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec¢ praktycznych/klinicznych (93% pozytywnych, 7%
negatywnych). Najstabiej oceniono spefnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci
(92% pozytywnych, 8% negatywnych) oraz réwnowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zaje¢ klinicznych (91% pozytywnych, 9% negatywnych), przy czym nalezy
zaznaczyé, ze sg to wyniki na bardzo wysokim poziomie.

Wykres 8 prezentuje szczegétowe dane oceny zaje¢ dydaktycznych na WNoZ.

Wykres 8 Szczegdtowa ocena zajec dydaktycznych na WNoZ.
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Rozktad statystyczny srednich ocen dla Wydziatu Nauk o Zdrowiu, wskazuje, ze wiekszos¢
przedmiotow (66%) znajduje sie w przedziale Srednich ocen 4,59 — 5,00.
Szczegdtowy rozktad statystyczny srednich ocen przedstawia wykres 9.

Wykres 9 Rozktad statystyczny Srednich ocen na WNoZ.
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Dietetyka Il stopnia

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Dietetyka Il stopnia
frekwencja w badaniu wyniosta 7%. Na kierunku realizowano 29 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z
czego oceniono 17 (59%), w tym zaledwie 1 (6%) uzyskat prog wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22).

Kierunek oceniono wysoko. Srednia wyniosta 4,36, za$ mediana- 3,00. Nizsza warto$¢ mediany
od sredniej wskazywaé moze na to, ze wiekszos¢ przedmiotéw oceniono ponizej sredniej ogdlnej.

Wykres 10 Ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
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4,00
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4,36

3,00

2,33

Srednia mediana odchylenie
standardowe
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy pozytywnych ocen wyniést 91% (9% negatywnych). Najwyzej
oceniono roéwnowage tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/¢wiczeri/zaje¢ klinicznych
(97% pozytywnych, 3% negatywnych). Na drugiej pozycji uplasowato sie przedstawienie przez
prowadzqgcego efektow uczenia sie (95% pozytywnych, 5% negatywnych). Trzecig pozycje zajety ex
aequo: zgodnos¢ sposobu prowadzenia zaje¢ ze specyfikq przedmiotu, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych oraz mozliwosc¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych
efektow uczenia sie (92% pozytywnych, 8% negatywnych). 89% to wynik dla czynnika przedstawienie
przez prowadzgcego kryteridw i zasad zaliczenia przedmiotu. O trzy punkty procentowe stabiej zostata
oceniona dostepnos¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych
(86% pozytywnych, 14% negatywnych). Najgorzej oceniono spetnienie oczekiwan pod wzgledem
przekazywanych tresci (84% pozytywnych, 16% negatywnych).

Szczegdtowe dane zawiera wykres 11.

Wykres 11 Szczegétowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka Il stopnia
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Analiza rozktadu statystycznego Srednich ocen zajeé¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka
Il stopnia wskazuje na bardzo dobrg ocene zaje¢ dydaktycznych. Ponad % przedmiotéw (76%) oceniono
w przedziale srednich ocen 4,00— 5,00. Powyzej $redniej ogdlnej (4,36) znajduje sie 71% ocenionych
przedmiotow. Wykres 12 prezentuje omdéwiony wyzej rozktad statystyczny Srednich ocen dla kierunku
Dietetyka Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 12 Rozktad statystyczny srednich ocen na kierunku Dietetyka Il stopnia.
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Tabela 8 przedstawia srednie oceny zaje¢ dydaktycznych, zawierajgce poziom wiarygodnosci
badania oraz frekwencje. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu wiarygodnosci badania. Do
tabeli dotaczono legende:

Brak wiarygodnosci badania
Badanie wiarygodne

Tabela 8 Ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka Il stopnia.

Przedmiot Wiarygodnos¢ Frekwencja Srednia

HACCP 3300 @ 69% 4,27
Przygotowanie do rynku pracy _ 21% 3,80
Farmakoterapia chordb dietozaleznych _ 13% 5,00
Metodologia badania postaw i zachowan zdrowotnych _ 13% 5,00
Alergie i nietolerancje pokarmowe _ 8% 5,00
Interakcje zywnosé-suplement-lek _ 8% 5,00
Analiza sensoryczna zywnosci _ 6% 3,00
Enzymologia _ 6% 2,00
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Epidemiologia i demografia zywieniowa

Jezyk angielski

Mikrobiologia medyczna

Podstawy metodyki analizy sktadu ciata

Praktyka stacja sanitarno-epidemiologiczna
Ratownictwo medyczne

Szkota promujgca zdrowie

Teoria i praktyka marketingu w ochronie zdrowia
Trening funkcjonalny

Aplikacje EBM w ochronie zdrowia

Biochemia kliniczna choréb dietozaleznych
Ekologia i ochrona srodowiska

Jezyk angielski

Metodologia badan naukowych

Nowoczesne technologie informacyjne i komunikacyjne w praktyce
dietetycznej

Praktyka stacja sanitarno-epidemiologiczna
Seminarium dyplomowe

Statystyka w dietetyce

Ziotolecznictwo

Srodki farmakologiczne wspomagajace aktywnos¢ fizyczna
Zywienie w szpitalu i poszpitalne

Podsumowanie

1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

o Frekwencja na kierunku Dietetyka Il stopnia wyniosta 7%.

o Na analizowanym kierunku realizowano 29 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw,
z czego oceniono 17 (59%), w tym 1 (6%) uzyskat prog wiarygodnosci badania.

o Srednia wyniosta 4,36, za$ warto$¢ mediany to 3,00.

o Najwyzej ocenionym aspektem jest rownowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/¢wiczeri/zajec klinicznych (97% pozytywnych, 3% negatywnych).

6%
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6%
0%
0%
0%
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0%
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5,00
1,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

o Najnizej oceniono spetnienie oczekiwar pod wzgledem przekazywanych tresci (84%

pozytywnych, 16% negatywnych).

o Ponad % przedmiotéw (76%) oceniono w przedziale $rednich ocen 4,00-5,00.

Powyzej Sredniej ogdlnej (4,36) znajduje sie 71% ocenionych przedmiotow.
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Dietetyka | stopnia

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Dietetyka | stopnia
realizowano 44 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotdw, z czego oceniono 35 (80%), w tym zaden nie
uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku
z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku Dietetyka 11° nie zostata

poddana analizie.

Tabela 9 przedstawia $rednie oceny zaje¢ dydaktycznych, zawierajgce poziom wiarygodnosci
badania oraz frekwencje. Przedmioty uszeregowano wzgledem osiggnietego poziomu wiarygodnosci

badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 9 Ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Dietetyka | stopnia.

Pierwsza pomoc

Kliniczny zarys chordb

Histologia

Promocja zdrowia

Komunikacja interpersonalna w ochronie zdrowia
Podstawy zywienia klinicznego

Chemia zywnosci

Zywienie cztowieka i dietetyka

Farmakologia i interakcje lekow z zywnoscia
Zywienie w chorobach nerek

Mikrobiologia ogélna i zywnosci

Technologia gastronomiczna

Technologia informacyjna

Zywnos¢ funkcjonalna

Zywienie w chorobach zakaznych i zatruciach pokarmowych
Praktyka wstepna-szpital

Towaroznawstwo zywnosci

Zaburzenia odzywiania

Podstawy potoznictwa z zywieniem kobiety ciezarnej i karmigcej
Jezyk angielski

Przechowalnictwo zywnosci

Ogdlna technologia zywnosci

Jezyk angielski

Parazytologia

Jezyk hiszpanski

Podstawy pielegniarstwa
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11,12
9,60
9,51
9,51
8,17
8,17
8,11
8,11
6,81
6,81
6,77
6,77
6,77
6,77
5,53
5,50
5,50
5,50
4,31
4,29
3,40
3,25
3,21
3,15
2,20
2,05

21%
19%
18%
18%
16%
16%
16%
16%
14%
14%
13%
13%
13%
13%
12%
11%
11%
11%
9%
9%
17%
11%
10%
7%
17%
5%

5,00
4,75
4,13
4,63
5,00
4,29
4,71
5,00
3,00
5,00
4,83
3,83
4,50
4,50
4,80
4,00
5,00
4,20
5,00
4,75
4,67
4,33
2,67
5,00
5,00
5,00



Ekonomika w ochronie zdrowia

Pedagogika

Praktyka - szpital dorostych

Praktyka w zakresie poradnictwa dietetycznego
Profilaktyka uzaleznien

Trening zdrowia

Wychowanie fizyczne

Wychowanie fizyczne

Zywienie w sporcie

Bioaktywne substancje roslinne w profilaktyce schorzen
metabolicznych

Biologiczne uwarunkowania wysitku fizycznego

Diety alternatywne

Edukacja zywieniowa

Podstawy przedsiebiorczosci

Praktyka - szpital dzieciecy

Socjokulturowe aspekty zywienia

Zatozenia teorii treningu wybranych dyscyplin sportu
Zywienie w chorobach zakaznych i zatruciach pokarmowych

Fizjoterapia

1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

5%
3%
3%
2%
5%
3%
2%
3%
8%

0%

0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%

4,00
5,00
1,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
2,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

W zwigzku z nowymi regulacjami dotyczacymi zmiany zasad prowadzenia ksztatcenia na
kierunku studidw z zakresie fizjoterapii na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie od roku
akademickiego 2017/2018 utworzono studia na poziomie ksztatcenia: jednolite studia magisterskie
(mgr), przy jednoczesnym prowadzeniu studiéw w formule pierwszego i drugiego stopnia az do

zakonczenia rozpoczetego cyklu ksztatcenia.

Fizjoterapia mgr

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Fizjoterapia studia jednolite
magisterskie realizowano 67 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 51 (76%). Wsrdd
ocenionych przedmiotéw, 3 (6%) uzyskaty wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz

tabela 7 str. 22).
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Kierunek oceniono bardzo wysoko. Srednia wyniosta 4,41, zaé wartoé¢ mediany to 4,43.
Wykres 13 prezentuje ogdlng ocene zajec¢ dydaktycznych.

Wykres 13 Ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajec klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy pozytywnych ocen wyniést 92% (8% negatywnych). Najwyzej
oceniono przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (96%
pozytywnych, 4% negatywnych). O jeden punkt procentowy mniej uzyskato przedstawienie przez
prowadzgcego efektow uczenia sie (95% pozytywnych, 5% negatywnych). Dwa aspekty uzyskaty ocene
rowng 92% pozytywnych (8% negatywnych) i sg to: zgodnosc¢ sposobu prowadzenia zajec ze specyfikg
przedmiotu oraz mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektow uczenia sie. 91% ocen
pozytywnych (9% negatywnych) to wynik dla aspektu dostepnos¢ odpowiednich pomocy
dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych. Nieco stabiej zostaty ocenione: spetnienie
oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci (89% pozytywnych, 11% negatywnych), poszerzanie
wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci praktycznych (87% pozytywnych, 13% negatywnych) oraz
rownowaga  tresci  teoretycznych  do  zaje¢  praktycznych/¢wiczeri/zaje¢  klinicznych
(86% pozytywnych, 14% negatywnych).

Szczegdtowe dane zawiera wykres 14.
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Wykres 14 Szczegétowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr.
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Analiza rozktadu statystycznego $rednich ocen zaje¢ dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia
mgr wskazuje na dobrg ocene zaje¢ dydaktycznych. Wiekszo$¢ przedmiotédw (67%) znajduje sie
przedziale $rednich ocen 4,41-5,00.

Wykres 15 prezentuje omoéwiony wyzej rozktad statystyczny srednich ocen dla kierunku
Fizjoterapia mgr w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 15 Rozktad statystyczny Srednich ocen na kierunku Fizjoterapia mgr.
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Tabela 10 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych, poziom wiarygodnosci badania oraz frekwencje
na kierunku Fizjoterapia mgr. Przedmioty uszeregowano wzgledem uzyskanego poziomu

wiarygodnosci badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne

Tabela 10 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia mgr.

Zdrowie publiczne

Kliniczne podstawy fizjoterapii w geriatrii

Masaz

Medycyna fizykalna (fizykoterapia, balneoklimatologia, odnowa
biologiczna)

Kinezyterapia

Kliniczne podstawy fizjoterapii w medycynie sportowej
Kliniczne podstawy fizjoterapii w psychiatrii

Fizjoterapia kliniczna w pulmonologii

Kliniczne podstawy fizjoterapii w intensywnej terapii
Fizjoterapia kliniczna w dysfunkcjach uktadu ruchu w reumatologii
Fizjoterapia kliniczna w ginekologii i potoznictwie

Kliniczne podstawy fizjoterapii w ginekologii i potoznictwie
Wychowanie fizyczne

Diagnostyka funkcjonalna w dysfunkcjach uktadu ruchu
Fizjoterapia w stomatologii

Gimnastyka korekcyjna

Symulacja medyczna w fizjoterapii

Kompleksowa terapia obrzeku

Kliniczne podstawy fizjoterapii w neurologii dzieciecej
Diagnostyka funkcjonalna wieku rozwojowego

Fizjoterapia kliniczna w chirurgii

Metody specjalne fizjoterapii

Elementy terapii tkanek miekkich

Kliniczne podstawy fizjoterapii w onkologii i medycynie paliatywnej
Fizjoterapia kliniczna w torakochirurgii

Nowoczesne metody usprawniania pacjenta neurologicznego
Aktywna rehabilitacja oséb z niepetnosprawnosciami

Sport 0séb z niepetnosprawnosciami

Fizjoterapia kliniczna w onkologii i medycynie paliatywne;j
Korekcja wad postawy

Fizjoterapia dzieci z uszkodzeniami osSrodkowego uktadu
nerwowego

Jezyk angielski
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19,88
19,88

18,14

13,34
11,88
11,88
11,61
10,47
10,26
10,26
9,12
9,12
8,97
8,97
8,97
8,97
8,35
7,82
7,71
7,71
7,71
6,94
6,58
6,50
6,50
6,45
6,45
5,47
5,47

4,35
4,18

100%
26%
26%

24%

19%
17%
17%
15%
16%
14%
14%
14%
14%
12%
12%
12%
12%
18%
12%
11%
11%
11%
16%
10%
9%
9%
8%
8%
10%
10%

11%
6%

5,00
4,13
4,80

4,79

5,00
4,60
4,60
2,50
4,78
4,33
4,78
4,50
4,25
4,50
4,88
4,88
4,00
5,00
4,86
4,43
4,43
4,86
4,17
4,83
5,00
5,00
5,00
5,00
4,60
4,00

4,50
4,75



Adaptowana aktywnosc fizyczna

Anatomia funkcjonalna

Anatomia palpacyjna

Rehabilitacja w sSrodowisku wodnym
Diagnostyka obrazowa

Fizjoterapia kliniczna w psychiatrii
Programowanie fizjoterapii w dysfunkcjach uktadu ruchu
Programowanie fizjoterapii wieku rozwojowego
Wakacyjna praktyka z kinezyterapii
Technologie informacyjne

Farmakologia w fizjoterapii

Fizjoprofilaktyka i promocja zdrowia
Kinezjologia

Patologia ogdlna

Fizjoterapia kliniczna w dysfunkcjach uktadu ruchu w neurologii i

neurochirurgii

Bioetyka

Biomechanika stosowana i ergonomia
Zdrowie publiczne

Anatomia rentgenowska

Adaptowana aktywnosc fizyczna

Aktywna rehabilitacja oséb z niepetnosprawnosciami
Anatomia funkcjonalna

Anatomia palpacyjna

Anatomia palpacyjna

Anatomia rentgenowska

Biomechanika stosowana i ergonomia
Farmakologia w fizjoterapii

Farmakologia w fizjoterapii

Fizjoterapia dzieci w oddziale intensywnej terapii
Fizjoterapia w nietrzymaniu moczu i stolca
Fizjoterapia w opiece dtugoterminowej
Kinezjologia

Patologia ogdlna

Rehabilitacja w srodowisku wodnym
Sport 0séb z niepetnosprawnosciami
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4,17
4,17
4,17
4,17
3,13
3,13
3,13
3,13
3,11
3,09
3,09
3,09
3,09
3,09

2,04

2,03
2,03
2,03
1,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

5%
5%
5%
5%
6%
6%
6%
6%
5%
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Podsumowanie

O

W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 na kierunku Fizjoterapia mgr
realizowano 67 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 51 (76%). W$réd
ocenionych przedmiotdw, 3 (6%) uzyskaty wymagany prdég wiarygodnosci badania

Srednia wyniosta 4,41, za$ warto$¢ mediany to 4,43.

Najwyzej oceniony aspekt to przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu (96% pozytywnych, 4% negatywnych).

Najnizej oceniony aspekt to réwnowaga tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/¢wiczer/zajec klinicznych (86% pozytywnych, 14% negatywnych).

Wiekszo$¢ przedmiotow (67%) znajduje sie przedziale $rednich ocen 4,41-5,00.

Fizjoterapia Il stopnia

Na kierunku Fizjoterapia Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 13 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 13 (100%). Jednakze zaden z
ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz
tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyizszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku
Fizjoterapia II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Fizjoterapia Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 11. Do tabeli dotaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 11 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Fizjoterapia Il stopnia.

Diagnostyka funkcjonalna i programowanie

rehabilitacji LA s il
Jezyk angielski w fizjoterapii 8,93 12% 4,50
Choroby i dysfunkcje uwarunkowane genetycznie 8,92 12% 4,25
Podstawy jezyka migowego 7,67 10% 5,00
Bioetyka 6,47 9% 3,00
Protetyka i ortotyka 6,47 9% 4,17
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Zdrowie publiczne 6,47 9% 3,50

Filozofia 5,31 7% 4,40
Zagadnienia prawne w fizjoterapii 4,18 6% 3,50
Zajecia specjalistyczne z fizjoterapii w geriatrii 3,19 9% 4,00
Praktyka z fizjoterapii w pediatrii 3,09 4% 3,33
Zajecia specjalistyczne z fizjoterapii w onkologii 1,00 8% 5,00
fsis\fci)?;vszcgjslistyczne z fizjoterapii wieku 1,00 4% 5,00

Brak podsumowania oceny studentow na temat jakosci zajec dydaktycznych na
kierunku Fizjoterapia Il stopnia wynika z braku wiarygodnosci badania ocenionych
przedmiotow.

Pielegniarstwo | stopnia

Na kierunku Pielegniarstwo | stopnia w obecnej edycji realizowano 30 zajec
dydaktycznych/przedmiotéw z czego oceniono 29 (97%), w tym 4 (14%) uzyskato wymagany préog
wiarygodnosci badania (patrz tabela 7 str. 22).

Kierunek Pielegniarstwo | stopnia oceniono wysoko. Srednia ocena wyniosta 4,53, za$ wartosé¢
mediany to 4,61. Wyzsza warto$¢ mediany od wartosci $Sredniej, sugeruje, ze wiekszos¢ przedmiotéw
oceniono powyzej Sredniej oceny (patrz wykres 21). Wykres 19 prezentuje powyzsze dane.

Wykres 16 Ocena zajec¢ dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy ocen pozytywnych wynidst 95% (5% negatywnych). Najwyzej
oceniono przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu (98%
pozytywnych, 2% negatywnych). O jeden punkt procentowy mniej (97% pozytywnych,
3% negatywnych) odnotowano przy zgodnosci sposobu prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu. Na
kolejnej pozycji uplasowaty sie ex aequo: spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci
oraz przedstawienie przez prowadzgcego efektéw uczenia sie (96% pozytywnych, 4% negatywnych).
95% to wynik dla czynnikdéw: mozliwos¢ zrealizowania podczas zajec¢ zaktadanych efektow uczenia sie
oraz dostepnos¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zaje¢ praktycznych/klinicznych
(95% pozytywnych, 5% negatywnych). Aspekt poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci
praktycznych uzyskat 94% ocen pozytywnych. Najstabiej oceniono réwnowage tresci teoretycznych do
zajec praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych (89% pozytywnych, 11% negatywnych).

Szczegdtowe dane prezentuje wykres 20.

Wykres 17 Szczegdtowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.
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Analiza rozktadu statystycznego srednich ocen zajec dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo
| stopnia wskazuje na bardzo dobrg ocene zaje¢ dydaktycznych. Wiekszos¢ przedmiotow (55%) miesci
sie w przedziale 4,53-5,00.

Wykres 21 prezentuje omdéwiony wyzej rozktad statystyczny Srednich ocen dla kierunku
Pielegniarstwo I stopnia.

Wykres 18 Rozktad statystyczny srednich ocen na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.
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Tabela 12 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych, frekwencje oraz wiarygodnos¢ badania na
kierunku Pielegniarstwo | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021. Przedmioty
uszeregowano wzgledem poziomu wiarygodnosci badania. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 12 Ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo | stopnia.

Jezyk angielski 24,85 16% 4,43
Wychowanie fizyczne 24,85 16% 4,33
Farmakologia 23,45 15% 4,75
Badania naukowe w pielegniarstwie 20,73 14% 4,94

Choroby wewnetrzne i pielegniarstwo

internistyczne 15,57 11% 471
Geriatria i pielegniarstwo geriatryczne 15,57 11% 4,86
Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne 15,57 11% 4,79
Chirurgia i pielegniarstwo chirurgiczne 14,33 10% 4,85
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Podstawy rehabilitacji 14,33 10% 4,31

Badania fizykalne 14,25 9% 4,69
Podstawy ratownictwa medycznego 14,25 9% 4,77
Pielegniarstwo opieki dtugoterminowej 13,12 9% 4,58
Podstawowa opieka zdrowotna 13,12 9% 4,25
Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne 13,05 9% 4,75
Anestezjologia i pielegniarstwo w zagrozeniu zycia 11,59 6% 4,64
Fizjologia 8,43 6% 4,75
Promocja zdrowia 8,43 6% 4,88
Neurologia i pielegniarstwo neurologiczne 8,30 1% 4,25
Opieka paliatywna 8,30 4% 4,75
Psychiatria i pielegniarstwo psychiatryczne 7,22 4% 3,86
Jezyk migowy 6,43 8% 4,33
Biochemia i biofizyka' 6,23 4% 4,33
Podstawy pielegniarstwa 6,23 1% 4,17
Chirurgia i pielegniarstwo chirurgiczne 6,16 3% 4,67
Podstawowa opieka zdrowotna 6,16 3% 4,33
Jezyk angielski 5,15 1% 4,40
Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne 5,10 3% 3,40
Podstawowa opieka zdrowotna 4,09 3% 4,50
Wspétpraca w zespotach opieki zdrowotnej 3,10 5% 5,00
Farmakologia 0,00 0% 0,00
Podsumowanie
o Na kierunku Pielegniarstwo | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021

prowadzono 30 przedmiotéw. Oceniono 29 (97%), z czego 4 (14%) uzyskato wymagany poziom
wiarygodnosci badania.

Srednia ocena wyniosta 4,53, za$ warto$¢ mediany to 4,61.

Najwyzej ocenionym aspektem jest przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu (98% pozytywnych, 2% negatywnych).

Najnizej oceniono réwnowage tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/¢wiczeri/zajec
klinicznych (89% pozytywnych, 11% negatywnych).

Wiekszos¢é przedmiotdéw (55%) miesci sie w przedziale 4,53-5,00.
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Pielegniarstwo Il stopnia

Na kierunku Pielegniarstwo Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 31 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 20 (65%). Jednakze zaden
z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na
kierunku Pielegniarstwo II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Pielegniarstwo Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 13. Do tabeli dofgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne

Tabela 13 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pielegniarstwo Il stopnia.

Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach przewlektych w

0,

tym: zaburzenia uktadu nerwowego 413 4% 475
Seminarium dyplomowe 4,11 4% 5,00
Ziotolecznictwo 3,06 3% 5,00
Endoskopia 3,06 3% 4,33
Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach przewlektych w

. L 3,06 3% 4,67
tym: choroba nowotworowa; bél; leczenie zywieniowe
Humanistyczne/ holistyczne aspekty praktyki pielegniarskiej 3,05 3% 4,33
Nowoczesne techniki diagnostyczne 2,02 2% 5,00
Podstawy psychoterapii 2,02 2% 5,00
Prawo w praktyce pielegniarskiej 2,02 2% 5,00
Seminarium dyplomowe 2,02 2% 5,00
Pracownia endoskopowa 2,02 2% 5,00
Opieka nad dzie¢mi z alergia 2,02 2% 5,00
FIjg(zzl)stawowa opieka zdrowotna (gabinet piel. poz i gabinet lekarza 2,02 2% 5,00
Jezyk angielski 1,00 1% 5,00
Opieka i edukacja terapeutyczna w chorobach przewlektych w
tym: niewydolnos$¢ krgzenia i zaburzenia rytmu, nadcisnienie 1,00 1% 5,00
tetnicze, cukrzyca, niewydolnos$¢ oddechowa
Opieka nad osobg z niepetnosprawnoscia 1,00 1% 5,00
Pielegniarstwo epidemiologiczne 1,00 1% 5,00
Poradnictwo w pielegniarstwie 1,00 1% 5,00
Psychopatologia zycia rodzinnego 1,00 1% 5,00
Zarzadzanie w pielegniarstwie 1,00 1% 5,00
Endoskopia 0,00 0% 0,00
Opieka i eduka!qa terapeutyczna w chorobach przewlektych w 0,00 0% 0,00
tym: zaburzenia ukfadu nerwowego
Poradnictwo w pielegniarstwie 0,00 0% 0,00
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Pracownia endoskopowa 0,00
Prawo w praktyce pielegniarskiej 0,00
Socjologia zdrowia 0,00
Wypisywanie recept (Choroby wewnetrzne i pielegniarstwo 000
internistyczne) !

Wypisywanie recept (Dietetyka) 0,00
Wypisywanie recept (Farmakologia) 0,00
Wypisywanie recept (Praktyka POZ) 0,00
Zarzadzanie w pielegniarstwie 0,00

0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%

Brak podsumowania oceny studentow na temat jakosci zaje¢ dydaktycznych na

kierunku Pielegniarstwo Il stopnia wynika z braku wiarygodnosci badania

ocenionych przedmiotow.

Potoznictwo | stopnia

0,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00

Na kierunku Pofoznictwo | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 26 zajecia dydaktyczne/przedmioty, z czego oceniono 25 (96%), lecz zaledwie 4 (16%)
uzyskato wymagany prég wiarygodnosci badania (powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22).

W obecnej edycji badania wyniki wskazujg na dobrg jakos¢ ksztatcenia na Pofoznictwie I stopnia
(wykres 22). Srednia ocena zaje¢ dydaktycznych w obecnej edycji badania wyniosta 4,52, natomiast
wartos¢ mediany byta nieco wyzsza, poniewaz wyniosta 4,54. Rdznica w wartosciach miar potozenia
wskazuje, ze wiekszos¢ przedmiotéw oceniono powyzej Sredniej ogdlnej. Wykres 22 przedstawia

0goblng ocene zaje¢ dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo I stopnia

Wykres 19 Ogdlna ocena zajec dydaktycznych na kierunku Potoznictwo | stopnia
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Do zbadania jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych postuzono sie oSmioma aspektami:
przedstawienie przez prowadzgcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu, zgodnos¢ sposobu
prowadzenia zajec¢ ze specyfikq przedmiotu, przedstawienie przez prowadzgcego efektow uczenia sie,
mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéow uczenia sie, poszerzanie wiedzy i/lub
nabywanie umiejetnosci praktycznych, spetnienie oczekiwan pod wzgledem przekazywanych tresci,
dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec praktycznych/klinicznych, réwnowaga
tresci teoretycznych do zajec praktycznych/éwiczeri/zajeé klinicznych.

Odsetek ogdlnokierunkowy ocen pozytywnych wynidst 94% (6% ocen negatywnych). Najwyzej
oceniono ex aequo przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu
oraz przedstawienie przez prowadzqcego efektow uczenia sie (98% pozytywnych, 2% negatywnych). O
dwa punkty procentowe mniej uzyskata mozliwosc zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektéw
uczenia sie (96% pozytywnych, 4% negatywnych). 95% to wynik dla spefnienia oczekiwan pod
wzgledem przekazywanych tresci. Na kolejnej pozycji uplasowaty sie ex aequo zgodnosc¢ sposobu
prowadzenia zaje¢ ze specyfikq przedmiotu oraz poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci
praktycznych (94% pozytywnych, 6% negatywnych). Dostepnosc odpowiednich pomocy dydaktycznych
podczas zajec¢ praktycznych/klinicznych uzyskata 91% ocen pozytywnych. Najstabiej oceniono
réwnowage tresci teoretycznych do zajec¢ praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych (89% pozytywnych,
11% negatywnych).

Wykres 23 przedstawia szczegétowa ocene zajec dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo I°.

Wykres 20 Szczegdtowa ocena zaje¢ dydaktycznych na kierunku PofoZznictwo | stopnia.
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Analiza rozktadu statystycznego $rednich ocen zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku
Potoznictwo | stopnia wskazuje na dobrg jakosé ksztatcenia. Wiekszo$¢ przedmiotow (52%) miesci sie
w przedziale 4,52 — 5,00. Wykres 24 prezentuje dane dotyczgce rozktadu ocen.

Wykres 21 Rozktad statystyczny Srednich ocen zajec dydaktycznych realizowanych na kierunku PotoZnictwo [ stopnia.
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Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Pofoznictwo | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 14. Do tabeli dofgczono legende:

<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 14 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo | stopnia.

Przedmiot Wiarygodnos¢  Frekwencja  Srednia
Badania fizykalne 24,70 24% 4,37
Jezyk angielski 21,39 22% 4,59
Patologia (Patomorfologia) 21,39 22% 4,65
Promocja zdrowia 19,81 20% 3,94
Embriologia i GENETYKA 18,28 19% 4,33
Patologia (Patofizjologia) 15,36 16% 4,69
Podstawy opieki potozniczej 15,36 16% 4,85

42



Techniki potoznicze i prowadzenia porodu 15,36 16% 4,92
Farmakologia 13,97 15% 4,00
Fizjologia 13,97 15% 4,00
MIKROBIOLOGIA i parazytologia 13,97 15% 4,33
Techniki potoznicze i prowadzenia porodu 12,86 16% 5,00
Neonatologia i opieka neonatologiczna 10,16 13% 5,00
Chirurgia 8,89 11% 4,13
Ginekologia i opieka ginekologiczna (onkologia

ginekolozc:{giczna;O ° ° ( ° 7,67 10% 4,86
Jezyk obcy - jezyk angielski 7,66 10% 4,43
Psychiatria 7,63 9% 4,57
Badania naukowe w potoznictwie 6,46 8% 4,50
Potoznictwo i opieka potoznicza 6,46 8% 4,50
Ginekologia i opieka ginekologiczna (seksuologia) 5,31 7% 4,60
Podstawowa opieka zdrowotna 5,31 7% 5,00
Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne 5,30 7% 4,60
Choroby wewnetrzne 5,29 7% 4,00
Anestezjologia i stany zagrozenia zycia 4,18 6% 4,75
Techniki potoznicze i prowadzenia porodu 4,17 5% 4,50
Wychowanie fizyczne 0,00 0% 0,00

Podsumowanie

Na kierunku PotozZnictwo | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego

o
2020/2021 realizowano 26 zajecia dydaktyczne/przedmioty, z czego oceniono 25
(97%), lecz zaledwie 4 (16%) uzyskato wymagany prog wiarygodnosci badania.

o Srednia ocena zaje¢ dydaktycznych w obecnej edycji badania wyniosta 4,52,
natomiast wartos¢ mediany wyniosta 4,54.

o Najwyzej oceniono ex aequo przedstawienie przez prowadzqgcego kryteriow i zasad
zaliczenia przedmiotu oraz przedstawienie przez prowadzqcego efektow uczenia sie
(98% pozytywnych, 2% negatywnych)).

o Najnizej oceniono rdwnowage tresci teoretycznych do zajec
praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych (89% pozytywnych, 11% negatywnych).

o Wiekszo$¢ przedmiotow (52%) miesci sie w przedziale 4,52 — 5,00.
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Potoznictwo Il stopnia

Na kierunku Potoznictwo Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 28 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 25 (89%). Jednakze zaden
z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyzszym ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na

kierunku Potoznictwo II° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Pofoznictwo Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu

wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 15. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 15 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Pofoznictwo Il stopnia.

Diagnostyka ultrasonograficzna w potoznictwie i ginekologii 3,13
Jezyk angielski 3,13
Kliniczne aspekty rozrodczosci cztowieka 3,13

Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu
interdyscyplinarnym-ginekologia endokrynologiczna
Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu
interdyscyplinarnym-opieka ginekologiczna w okresie 3,13
okotomenopauzalnym i senium

Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu

3,13

interdyscyplinarnym-opieka nad noworodkiem 3,13
Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu 313
interdyscyplinarnym-opieka okotoporodowa !
Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu 313
interdyscyplinarnym-opieka w ginekologii wieku rozwojowego !
Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu

. . . . 3,13
interdyscyplinarnym-z udziatem dietetyka

Opieka specjalistyczna nad kobietq i jej rodzing w ujeciu 313
interdyscyplinarnym-z udziatem psychologa !
Praktyka potoznicza w perspektywie miedzynarodowe;j 3,13
Prawo w praktyce potozniczej 3,13
Statystyka medyczna 3,13
Terapia bélu ostrego i przewlektego 3,13
Praktyka pofoznicza oparta na dowodach naukowych 3,13
Seksuologia 3,13
Medycyna prewencyjna w ginekologii onkologicznej 2,15
Podstawy psychoterapii 2,05
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Medycyna prewencyjna w ginekologii wieku rozwojowego
Uroginekologia

Dietetyka

Farmakologia

Interna

Jezyk angielski

Praktyka w gabinecie lekarza POZ/Ginekologa

Patologia i rehabilitacja mowy

Seminarium dyplomowe

Ziotolecznictwo

Ratownictwo Medyczne | stopnia

2,05
2,05
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
0,00
0,00
0,00

5%
5%
17%
17%
17%
2%
17%
0%
0%
0%

5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
0,00
0,00
0,00

Na kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego
2020/2021 realizowano 37 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotdw, z czego oceniono 35 (95%). Jednakze
zaden z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania

(powyzej 20) (patrz tabela 7 str. 22). W

zwigzku

powyiszym,

ocena

zajec

dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku Ratownictwo Medyczne I° nie zostata poddana analizie.

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem
poziomu wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 16. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci

Opis

<19,99 Brak wiarygodnosci badania

220

Badanie wiarygodne

Tabela 16 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Ratownictwo Medyczne | stopnia.

ALS/ILS

Biologia i mikrobiologia

Dydaktyka medyczna

Farmakologia z toksykologig
Szpitalny Oddziat Ratunkowy (SOR)
Jezyk angielski

Procedury ratunkowe przedszpitalne
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11,20
5,61
4,35
4,35
4,35
3,30
3,30

41%
13%
11%
11%
11%
13%
13%

5,00
5,00
4,75
5,00
5,00
4,33
4,67



Techniki zabiegéw medycznych

Biofizyka

Fizjologia z elementami fizjologii klinicznej
Radiologia

ITLS

EPLS

ALS

Medycyna katastrof

Medycyna ratunkowa

Techniki potoznicze i prowadzenia porodu
Anestezjologia

Wychowanie fizyczne

Anatomia

Procedury ratunkowe wewnatrzszpitalne
Anatomia

Ekonomia i zarzadzanie w ochronie zdrowia
Farmakoterapia w praktyce ratownika medycznego
First Aid

Jezyk angielski

Leczenie bélu w praktyce ratownika medycznego
Metodologia badan naukowych

Neurologia

Okulistyka

Podstawowe zabiegi medyczne

Procedury ratunkowe przedszpitalne - Komunikacja
interpersonalna

Szpitalny Oddziat Ratunkowy (SOR)
Wychowanie fizyczne

Cwiczenia kliniczne-SOR dzieciecy
EPLS/NLS

Cwiczenia kliniczne - Centrum Urazowe
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3,30
3,17
3,17
3,17
2,33
2,29
2,17
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1,00
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1,00
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13%
8%
8%
8%

25%

22%

14%

12%

12%

12%
9%
9%
5%
5%

20%
3%
7%
3%
3%
11%
6%
6%
6%
3%

3%

4%
3%
13%
0%
0%

5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
3,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
4,00
4,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00

5,00

5,00
5,00
5,00
0,00
0,00



Zdrowie Publiczne | stopnia

Na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 10 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotdw, z czego oceniono 12 (100%), jednakze zaden
z ocenionych przedmiotow nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania
(powyzej 20)(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku 2z powyiszym, ocena zajec
dydaktycznych/przedmiotéw na kierunku Zdrowie Publiczne I° nie zostata poddana analizie

Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem poziomu
wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 17. Do tabeli dofagczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
>20 Badanie wiarygodne

Tabela 17 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne | stopnia.

Elementy prawa w technologiach informacyjnych 2,40 29% 5,00
Epidemiologia 2,40 29% 5,00
Epidemiologia srodowiskowa 2,40 29% 5,00
Podstawy metodologii badan 2,40 29% 4,00
Podstawy telemedycyny 2,40 29% 5,00
Podstawy zakazen szpitalnych 2,40 29% 5,00
Prawo w ochronie zdrowia 2,40 29% 5,00
Wypadki i zarzagdzanie kryzysowe 2,40 29% 3,50
Zagrozenia zdrowia w Srodowisku pracy 2,40 29% 5,00
;gszady prowadzenia i archiwizacji dokumentacji w 240 29% 4,50

Zdrowie Publiczne Il stopnia

Na kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021
realizowano 28 zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw, z czego oceniono 10 (36%). Jednakze zaden
z ocenionych przedmiotéw nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz tabela 7 str. 22). W zwigzku z powyiszym, ocena zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na
kierunku Zdrowie publiczne II° nie zostata poddana analizie.
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Ponizej przedstawiono tabele zawierajgca oceny, frekwencje oraz poziom wiarygodnosci zajec
dydaktycznych dla kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia. Przedmioty uszeregowano wzgledem
poziomu wiarygodnosci badania. Dane zawiera tabela 18. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 18 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Zdrowie Publiczne Il stopnia.

E-dokumentacja medyczna 2,13 12% 5,00
Prawo administracyjne 2,13 12% 5,00
Administracja ochrony zdrowia 1,00 5% 5,00
Badania kliniczne 1,00 5% 4,00
Marketing ustug medycznych 1,00 6% 5,00
Medycyna oparta na faktach 1,00 5% 5,00
Metodologia badan 1,00 6% 5,00
Miedzynarodowe problemy zdrowia 1,00 5% 4,00
Prawo 1,00 5% 5,00
Zarzadzanie zasobami ludzkimi 1,00 6% 5,00
Choroba w ujeciu interdyscyplinarnym 0,00 0% 0,00
Epidemiologia ogdlna 0,00 0% 0,00
Etyka 0,00 0% 0,00
Logistyka w zarzadzaniu kryzysowym 0,00 0% 0,00
Medycyna katastrof 0,00 0% 0,00
gllljgﬁzz:?;odowa terminologia w zdrowiu 0,00 0% 0,00
Nowe technologie w zdrowiu publicznym 0,00 0% 0,00
Polityka spoteczna i zdrowotna 0,00 0% 0,00
Profilaktyka choréb cywilizacyjnych i spotecznych 0,00 0% 0,00
Propedeutyka medycyny 0,00 0% 0,00
Psychotraumatologia 0,00 0% 0,00
Publiczne prawo ochrony zdrowia 0,00 0% 0,00
Szacowanie potrzeb zdrowotnych 0,00 0% 0,00
Teoria zdrowia publicznego 0,00 0% 0,00
Terroryzm 0,00 0% 0,00
Zakazenia szpitalne 0,00 0% 0,00
Zarzadzanie jakoscig 0,00 0% 0,00
Zarzadzanie strategiczne 0,00 0% 0,00
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ANKIETA OCENY PRZEDMIOTU

W celu zapewnienia jak najwyZszej jakosci ksztafcenia na UM w Lublinie zwracamy sie z prosba o

ocene przedmiotu.
1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaty przedstawione przez prowadzacego zajecia?
TAK | NIE
2. Czy sposob prowadzenia zaje¢ (uzyte metody dydaktyczne i srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?
| TAK | NIE |
3. Czy zajecia poszerzyty wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?
| TAK | NIE |
4. Czy przedmiot spehnit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe i nie
powtarzaly sie w ramach innych przedmiotow [/lub lat studiow)
| TAK | NIE |
5. Czy zakladane efekty uczenia sie zostaly przedstawione przez prowadzgcego zajecia?
| TAK NIE
6. Czy miat Pan/Pani mozliwosc zrealizowania podczas zajec zaktadanych efektow uczenia sie?
| TAK | NIE
7. Czy liczba zaje¢ praktycznych/¢éwiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajaca
w stosunku do zajec teoretycznych?
TAK | NIE |
8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zajec praktycznych/klinicznych?
| TAK NIE |
9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza, a
5 — najwyzsza.
1 | 2 3 4 | 5 |
10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

K OMIBNEAIZ ..ot
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