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Wstep

Zgodnie z polityka jakosci ksztalcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie (UM)
w roku akademickim 2015/2016 przeprowadzono kolejng edycja badania jakosci ksztatcenia. Badanie
objeto studentow wszystkich kierunkéw i pozioméw ksztatcenia. Integralnym elementem ewaluacji
procesu ksztalcenia jest ocena praktyk zawodowych. Stanowig one szczegdlny element dydaktyki,
ktadacy nacisk na ksztaltowanie umiejetnosci, kompetencji spotecznych oraz stwarzaja mozliwosé
ugruntowania zdobytej w trakcie studidéw wiedzy teoretycznej poprzez mozliwo$¢ zastosowania jej
W miejscu pracy.

Niniejszy raport zawiera wyniki trzeciej edycji badania przeprowadzonego wsrdd studentow
studiow 11 Il stopnia oraz jednolitych magisterskich wszystkich kierunkow studiow realizowanych na
UM w roku akademickim 2015/2016. Jego najwazniejszy element stanowig rekomendacje bedace
wynikiem zaobserwowanych w badaniu zaleznosci. Stanowig one jedna z podstaw dziatania

Uczelnianego Systemu Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia.

1. Informacje o badaniu

Przedmiot i cel badania

Przedmiotem badania jest jakos¢ praktyk zawodowych, bedacych integralnym elementem
programu studiow. Punktem wyjscia jest zalozenie, Zze przekazywana wiedza 1 umiejetnosci
w szczegolnosci zostaja poglebione poprzez mozliwos¢ ich stosowania w praktyce. Jednym ze zrodet
informacji na temat poprawnego przebiegu praktyk jest opinia samych studentow, na podstawie ktorej
formutowane sa rekomendacje dotyczace mozliwosci doskonalenia systemu praktyk, tak aby
gwarantowaly one pelna realizacje zaktadanych efektow ksztatcenia.

Ponadto celem badan ewaluacyjnych prowadzonych na UM w Lublinie jest budowanie kultury
jakos$ci ksztatcenia na naszej Uczelni, ktorych niezbednym elementem jest zaangazowanie studentow.
Poprzez doskonalenie mechanizméw komunikacji pomiedzy wszystkimi interesariuszami edukacji

dazymy do wspottworzenia wysokich standardow ksztatcenia.
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Problematyka badan

Problematyka badan ogniskuje wokot efektywnosci oraz skutecznosci ksztalcenia poprzez
praktyki zawodowe. Poza monitoringiem ogolnej satysfakcji studentow z odbytych praktyk w badaniu
skupiono uwagg na osiggnigtych rezultatach. Kwestionariusz ankiety na rok akademicki 2015/2016
zostat zmodyfikowany w celu dostosowania go do specyfiki ksztatcenia na Uniwersytecie Medycznym.
Pytanie o stopien w jakim praktyki zwiekszajq szanse na zatrudnienie zastapiono pytaniem dotyczacym
realizacji programu praktyk. Pytanie dotyczace umiejetnosci dzialania pod wplywem stresu zastgpiono
pytaniem 0 umiejetnosc skutecznego rozwigzywania ztoZonych probleméw napotykanych w pracy
zawodowej. Kwestionariusz ankiety zawieral dwanascie pytan, gdzie pytanie dwunaste odnosito si¢ do
sektora, w jakim student odbywat praktyke. Respondenci kazdy aspekt, poza pytaniem dwunastym,
oceniali poslugujac si¢ pigciostopniowg skala, w ktorej 1 stanowito ocene najnizsza a 5 najwyzsza.
Ponadto stworzono mozliwo$¢é uzasadnienia swojej oceny w miejscu ankiety przewidzianym na

dodatkowe komentarze i sugestie.

W roku akademickim 2015/2016 zadano studentom nastepujace pytania:

1. Jak ocenia Pan/Pani ogolny stopien satysfakcji z odbytej praktyki zawodowej?

Jak ocenia Pan/Pani organizacje oraz efektywnos¢ wykorzystywania czasu podczas praktyk?

W jakim stopniu praktyki przyczynity sie do pogtebienia wiedzy i umiejetnosci zdobytych w trakcie studiow?
Na ile poznat Pan/Pani zasady funkcjonowania oraz strukture instytucji, w ktorej odbywat Pan/Pani praktyki?
Jak ocenia Pan/Pani zaangazowanie oraz pomoc wyznaczonego opiekuna praktyk?

W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnosci praktyczne?

W jakim stopniu praktyki nauczyty Pan/Pani samodzielnosc¢ i odpowiedzialno$¢ podczas wykonywania pracy?

® N o h~lw DN

W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnos¢ skutecznego komunikowania sie w sytuacjach

zawodowych i pracy w zespole?

9. W jakim stopniu praktyki rozwingty Pan/Pani umiejgtnosci organizacji pracy witasnej/zarzadzania czasem?

10. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnos¢ skutecznego rozwigzywania ztozonych probleméw
napotkanych w pracy zawodowej?

11. Czy praktyki umozliwity peing realizacje ich ztozonego programu?

12. W jakim sektorze dziata podmiot, w ktérym odbyt Pan/Pani praktyki?

Udziat studentéw w ocenie praktyk

Po doktadnej analizie frekwencji na poszczegolnych kierunkach studiow, dokonano proby
stworzenia wskaznika, ktory definiowalby wiarygodno$¢ badan, zdajac sobie sprawe z niedoskonatosci
kazdego przyjetego rozwigzania oraz jego kompromisowosci. Zgodnie z sugestia Pelnomocnika JM
Rektora ds. Jako$ci Ksztalcenia, proponuje si¢ by to liczha ankiet wypelnionych byta podstawg do

oceny wiarygodnosci, a nie frekwencja. W przypadku badan ankietowych mamy do czynienia
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ze skonczong populacja respondentéw, czyli wszystkich studentow Uniwersytetu Medycznego

biorgcych udziat w badaniu.

Majac przyktadowo ogdlng liczbe 20 studentéw na danym kierunku, otrzymujemy tym samym
20 wygenerowanych ankiet. W takiej sytuacji 10 ankiet wypetnionych ma zupetnie inng wiarygodnos¢
niz 10 ankiet wypetnionych przy liczbie 1500 wygenerowanych kwestionariouszy. Dla badan ze
skonczonej populacji btad statystyczny wtedy mnozy si¢ przez pierwiastek kwadratowy
z (N-n)/(N-1), gdzie N to liczebno$¢ populacji, a n - liczebno$¢ proby. Zatem jako wskaznik
wiarygodnosci proponuje si¢ wigc wzor w postaci: k = n*(N-1)/(N-n), okreslany dalej po prostu jako
,wiarygodno$¢”. Wzor ten informuje, ile osob musiatoby wypetni¢ taka ankiet¢ z nieskonczonej
populacji, aby dato to taki sam btad statystyczny. Ta liczba zwigksza si¢ przy matych populacjach.
Gdyby ankiety wypelnili wszyscy studenci, bedzie réwna dodatniej nieskonczonosci. Skutkiem

powyzszych rozwazan sg proponowane progi wiarygodnosci na poziomie wartosci:

>30 — wiarygodnos$¢ bardzo dobra
15-30 — wiarygodno$¢ dobra
10-15 — wiarygodnos$¢ akceptowalna

<10 — brak wiarygodnosci badania

W przypadku badania dotyczacego praktyk zawodowych, najwickszy poziom wiarygodnosci ma
ankieta dotyczaca kierunku Fizjoterapia | stopnia (duza liczba ankiet wypetnionych
i mniejsza populacja) niz na przyktad na kierunku Pielegniarstwo I stopnia (tabela 3). Kierunek Higiena
Stomatologiczna, mimo tylko 8 ankiet ma dobry wynik poziomu wiarygodnosci (17,3), poniewaz jest
tam bardzo mata populacja i frekwencja wynosi 60%. Przy 20 wygenerowanych ankietach, ankiety
wiarygodne zaczynatyby si¢ od 7 wypetnionych. Skutkuje to sytuacja, w ktorej kierunek Biomedycyna
mimo frekwencji 20% nie przekracza progu, w ktorym wiarygodnos$¢ wynikow takiego badania bytaby

akceptowalna.

Drugi wskaznik frekwencji jest uzupetnieniem pierwszego i pozwala okresli¢, jaki odsetek praktyk
realizowanych w danym roku akademickim zostat oceniony. Za praktyki nieocenione uznawano te,

ktorych nie ocenit ani jeden student.
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W roku akademickim 2015/2016 pomimo utrzymujacego si¢ bardzo dobrego poziomu
wiarygodnosci badania, odnotowa¢ mozna tendencje spadkowa dla tego wskaznika. Wykres 1

przedstawia dane o0 poziomie wiarygodno$ci w poszczeg6lnych edycjach badania.

Wykres 1 Poziom wiarygodnosci w ocenie zaje¢ dydaktycznych w latach 2013-2016.
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Wszystkie ocenione wydziaty na UM w Lublinie charakteryzuje bardzo dobry poziom
wiarygodnosci badania. Najwyzszy poziom odnotowano dla Wydzialu Nauk o Zdrowiu. Natomiast na
Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej poziom wiarygodnosci jest na granicy
pomiedzy bardzo dobrym a dobrym. Tabela 1 przedstawia szczegdtowe dane dotyczace poziomu
wiarygodnosci dla poszczegdlnych Wydziatow.

Tabela 1 Frekwencja studentow oraz poziom wiarygodnosci w badaniu ze wzgledu na poszczegélne Wydziatu UM w
Lublinie.

ankiet ankiet:

WNoz 5233 380 7% 409,676
| WLZOS 1686 162 10% 0 179,114
IIWLzOA 1275 86 7% O 92,148
WFzOAM 381 33 9% @ 36,034 4

Uczestnictwo w badaniu byto do$¢ zréznicowane biorac pod uwage kierunek ksztatcenia.
Na kierunku Fizjoterapia | stopnia prog wiarygodnosci jest bardzo wysoki, podobnie jak na kierunkach:
Pielegniarstwo | stopnia, Lekarsko — dentystyczny, Lekarskim | i Il Wydziafu Lekarskiego, Poloznictwo
| stopnia i Ratownictwo Medyczne.

W przypadku 7 Kierunkow wiarygodno$s¢ dla przeprowadzonego badania jest
nieakceptowalna. Sa to Kkierunki: Zdrowie publiczne I stopien (wiarygodnosé na poziomie 8,62),
Kosmetologia I stopien (wiarygodnosé na poziomie 6,52), PoloZnictwo II stopien (wiarygodnosé na
poziomie 6,09), Biomedycyna (wiarygodnos¢ na poziomie 4,75), Kosmetologia II stopien
(wiarygodnosé na poziomie 2,09), Analityka Medyczna (wiarygodnosé na poziomie (2,03), Zdrowie
publiczne II stopien (wiarygodnosé¢ na poziomie 1,00). Kierunek Elektroradiologia II stopien nie
zostal oceniony przez studentéw. Dla kierunkéw wymienionych powyzej, nie zostala
przeprowadzona analiza. Szczeg6lowe dane na temat udzialu studentéw w badaniu przedstawiono

w Tabeli nr 2.




Tabela 2 Frekwencja studentéw w badaniu ze wzgledu na kierunek studiow.

W w
Kierunek Ocena Frekwencja ygenerowane ypeinione WIARYGODNOSC
anklety an klety

Fizjoterapia | 4,33 27,13% @ 183,506
Pielegniarstwo | 4,31 5,66% 1996 113 > 119,721
kierunek lekarsko - dentystyczny 4,52 17,45% 447 78 @ 94,276
kierunek Lekarski Il W 4,32 6,20% 1178 73 @ 77,757
kierunek Lekarski | W 4,19 5,38% 1170 63 @ 66,528
Potoznictwo | 4,66 5,88% 952 56 @ 59,438
Ratownictwo Medyczne 4,81 21,49% 121 26 @ 32,842
Farmacja 4,05 8,94% 235 21 @ 22,963
Techniki dentystyczne 4,63 23,64% 55 13 L 16,714
Higiena Stomatologiczna 4,58 57,14% 14 8 @ 17,333
Fizjoterapia Il 4,76 3,03% 429 13 Q 13,375
Pielegniarstwo I 3,96 2,53% 475 12 a3 12,285
Dietetyka | 4,89 6,01% 183 11 Q2 11,640
Elektroradiologia | 4,86 17,65% 51 9 @ 10,714
Zdrowie Publiczne | 3,05 8,08% 99 8 @ 8,615
Kosmetologia | 4,85 9,38% 64 6 @ 6,517
Potoznictwo Il 3,56 1,87% 321 6 @ 6,095
Biomedycyna 4,39 20,00% 20 4 @ 4,750
Kosmetologia Il 5,00 8,70% 23 2 @ 2,095
Analityka medyczna 5,00 3,39% 59 2 o 2,035
Zdrowie publiczne I 3,00 0,62% 162 1 b 1,000
Elektroradiologia Il 0,00 0,00% (0] (0] i 0,000



W przypadku zdecydowanej wickszosci kierunkow studidw oceniono wszystkie przewidziane
w ich ramach praktyki zawodowe. Tylko na kierunkach takich jak Pofoznictwo I stopien, kierunek
lekarsko — dentystyczny, kierunek Lekarski | W, kierunek Lekarski Il W, Farmacja, Potoznictwo II
stopien, Zdrowie Publiczne Il stopienn odsetek byt nizszy niz 100%. W przypadku kierunku
Elektroradiologia II stopien respondenci nie ocenili praktyk. Odsetek ocenionych praktyk zawodowych

na poszczegolnych kierunkach studiow przedstawia Tabela 3.

Tabela 3 Odsetek ocenionych praktyk w roku akademickim 2015/2016

Analityka medyczna 100%
Dietetyka | stopien 1 1 100%
Biomedycyna 1 1 100%
Elektroradiologia | stopien 2 2 100%
Fizjoterapia | stopien 7 7 100%
Fizjoterapia Il stopien 6 6 100%
Higiena stomatologiczna 1 1 100%
Kosmetologia | stopien 2 2 100%
Kosmetologia Il stopien 1 1 100%
Pielegniarstwo | stopien 5 5 100%
Pielegniarstwo |l stopien 5 5 100%
Ratownictwo medyczne 3 3 100%
Techniki dentystyczne 2 2 100%
Zdrowie Publiczne | stopien 3 3 100%
Potoznictwo | stopien 15 14 93%
kierunek lekarsko - dentystyczny 10 9 90%
kierunek Lekarski | W 16 13 81%
kierunek Lekarski Il W 16 11 69%
Farmacja 3 2 67%
Potoznictwo Il stopien 7 4 57%
Zdrowie Publiczne |l stopien 3 1 33%
Elektroradiologia Il stopien 2 0 0%

Ogoétem 129 107 83%
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2. Ogolna ocena praktyk zawodowych studentéw UM w Lublinie

Ogolna ocena praktyk zawodowych na UM w Lublinie w poréwnaniu do roku ubiegltego jest nizsza
0 0,16 pkt procentowe i wynosi 4,38. Jest to zagregowany wskaznik wyliczony na podstawie
odpowiedzi na wszystkie postawione w ankiecie pytania. Analizujac wyniki oceny poszczegolnych
aspektow praktyk mozna zauwazy¢ pewne zréznicowania. Oceny studentdéw odnoszace si¢ do
satysfakcji z praktyk sg dos¢ wysokie (4,42 na picciostopniowej skali). Realizacje programu praktyk
studenci ocenili do$¢ wysoko (4,28). Dane przedstawiono na Wykresie 2.

Wykres 2. Ocena ogdlnej satysfakcji z odbytych praktyk w latach 2013/14, 2014/15, 2015/16

W wigkszosci studenci wysoko oceniajg organizacyjng strong praktyk. Ocena zaangazowania
i wsparcia ze strony opiekuna praktyk zostata oceniono na 4,46 na pigciostopniowej skali. Tylko nieco
nizej w ocenach studentow wypada efektywnos¢ wykorzystywania czasu podczas praktyk(4,42).

Szczegbdtowa oceng wymienionych aspektow zawiera Wykres 3.

Wykres 3. Ocena organizacji praktyk w roku 2013/2014 i 2014/2015.




cena praktyk zawodowych

Na podstawie odpowiedzi studentdéw na pytania dotyczace oceny rozwoju poszczegolnych
umiejetnosci i kompetencji podczas praktyk mozna stwierdzi¢, ze nie do konca spetniaja one swoja
funkcj¢. W poréwnaniu z rokiem ubieglym, $rednia ocen obnizyta si¢. Podobnie jak w ubiegtym roku
w opinii studentow praktyki przede wszystkim zapewniajg zapoznanie si¢ z funkcjonowaniem instytucji,
w ktorej byly realizowane (4,52) oraz przyczyniaja si¢ do rozwoju kompetencji spotecznych takich jak
komunikowanie si¢ i zespolowe dzialanie (4,39). Oba te aspekty odnotowaly znaczny spadek
w poroéwnaniu do roku ubiegltego o 0,1 pkt procentowy i 0 0,22 pkt procentowe.

W poréwnaniu z rokiem ubieglym znacznie nizej studenci ocenili organizacje pracy wlasnej
i zarzadzanie czasem (4,31). Aspekt ten odnotowat spadek o 0,26 pkt procentowe. Pozostate aspekty
zostaly ocenione ponizej $redniej ogdlnej oceny praktyk na UM wynoszacej 4,38. Umiejetnosé
skutecznego rozwigzywania ztozonych problemow (4,28) oceniona zostala najnizej i odnotowata spadek

0 0,23 pkt procentowe. Szczegdtowa oceng wymienionych aspektow zawiera Wykres 4.

Wykres 4. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk.

truktury instytucji
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3. Ocena praktyk na poszczegélnych Wydzialach i kierunkach UM w

Lublinie

Analiza ocen uwzgledniajagca podzial na jednostke organizacyjng, w ktorej realizowane sg
studia, wskazuje wystepowanie zauwazalnych roznic w ocenie praktyk zawodowych. Najwyzej ocenili
praktyki studenci Wydzialu Farmaceutycznego z Oddzialem Analityki Medycznej (4,63). Studenci
| Wydziatu Lekarskiego z Oddziatem Stomatologicznym ocenili praktyki najnizej (4,36), znacznie nizej

niz w poprzednim badaniu Dane przedstawiono na wykresie 5.

Wykres 5. Ogdlna ocena praktyk realizowanych na poszczegdlnych Wydziatach UM w Lublinie w latach 2013/2014,

2014/2015 i 2015/2016.

Stwierdzono istotne zréznicowanie ocen jakosci realizowanych praktyk, ze wzgledu na kierunek
ksztatcenia. Srednia ogdlna wyniosta 4,38. Zréznicowanie oceniano na podstawie wartoéci odchylenia
standardowego do $redniej ogodlnej, ktore wynosi 0,58. Ponizej jednego odchylenia standardowego
oceniono cztery kierunki: Pofoznictwo II stopien, Zdrowie Publiczne I stopier i Il stopien. Srednie

ogolne dla poszczegdlnych kierunkow przedstawia wykres 6.

11
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Wykres 6. Ocena praktyk na poszczegélnych kierunkach w roku 2015/2016.

1,00 1,50
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[ 3.1 I Wydzial Lekarski z Oddzialem Stomatologicznym ]

Ogolna ocena praktyk na Wydziale

I Wydziat Lekarski osiggnal poziom wiarygodno$ci badania bardzo dobry?. Jest na drugim
miejscu pod wzgledem wypehnialnosci ankiet (tabela 2 str 8).

W stopniu ogdlnym (bez podzialu na poszczegdlne kierunki ksztalcenia) praktyki na
| Wydziale Lekarskim z Oddziatem Stomatologicznym, zostaty ocenione, na 4,36, co jest oceng dos¢
wysoka, gdyz w badaniu wykorzystano pigciostopniowsg skala. Jest to ocena bardzo zblizona do $rednie;j
ogoblnej oceny praktyk na UM wynoszacej 4,38 (wykres 5 str. 12).

Ponizej, na wykresie 7, przedstawiono zestawienie odpowiedzi na poszczegdlne pytania
zadawane w ankiecie. Ocena ogdlnej satysfakcji z odbytej praktyki wynosi 4,37. Ocena tego, w jakim
stopniu realizowany jest program pratyk wynosi 4,41 wsérdd studentow | Wydziatu i jest wyzsza niz
ocena ogodtu studentow UM o 0,04 pkt procentowe.

Wykres 7. Ocena satysfakcji z praktyk na IWLzOS w roku akademickim 2015/2016.

Studenci I Wydziatu Lekarskiego z Oddziatem Stomatologicznym wysoko oceniajg aspekty

zwigzane z organizacjq praktyk. Zaangazowanie opiekunéw praktyk oceniono na 4,39 i jest to ocena
zblizona do $redniej ogodlnej na UM. Srednia oceny organizacji i efektywnosci wykorzystywania czasu
przeznaczonego na praktyke, wWynosi 4,36 i jest nizsza od $redniej ogdlnej na UM o 0,06 pkt
procentowych. Wyniki oceny tych aspektow zawiera Wykres 8.

! poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczgcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 8. Ocena organizacji praktyk na IWLzOS w roku 2014/2015.

Bioragc pod uwagg opinie studentow | Wydzialu Lekarskimego z Oddziatem Stomatologicznym

dotyczace zdobytych umiejetnosci i kompetencji nalezy stwierdzi¢, ze praktyki spetniajg swoja funkcje
w stopniu dobrym. Wszystkie aspekty uwzglednione w badaniu oceniono powyzej oceny 4 na
pieciostopniowej skali. Najwyzej oceniono stopiern w jakim praktyki umozliwily zapoznanie sig
z zasadami funkcjonowania instytucji, w ktorej si¢ odbywaty.

Znaczny spadek odnotowata, ocena umiejetnosci organizacji pracy (sr=4,23). W poréownaniu
do badania za rok akademicki 2014/2015 ocena ta jest nizsza 0 0,49pkt.

Aspektem, ktory studenci ocenili najnizej — podobnie jak w poprzedniej edycji badania - jest
rozw0j umiejetnosci skutecznego rozwiazywania ztoZonych problemow napotykanych w pracy
zawodowej (4,22). W poréwnaniu z ocena ogélng poszczegdlnych aspektow na UM w Lublinie
w przypadku zapoznania sie z zasadami funkcjonowania instytucji, ocena jest prawie identyczna ze
srednig oceng ogdlng dla UM.

Oceny studentéow I Wydziatu Lekarskiego z Oddziatem Stomatologicznym sg nieco nizsze niz
oceny ogotu studentow UM w przypadku trzech aspektow: samodzielnosé i odpowiedzialnosé podczas
wykonywania pracy (4,30), organizacja pracy wlasnej (4,23) i skuteczne rozwigzywanie ztoZonych

probleméw napotykanych w pracy zawodowej (4,22), co przedstawiono na wykresie 9.
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Wykres 9 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentow | WLzOS.

1. Kierunek Lekarski

Przyjety poziom wiarygednosci® badania, na kierunku Lekarskim jest na poziomie bardzo
dobrym (tabela 2, str 8), pomimo frekwencji wynoszacej 5%.

Ogolna ocena jako$ci praktyk zawodowych na kierunku Lekarskim I Wydziatu jest dobra.
Srednia ze wszystkich pytan zadawanych w ankiecie wynosi 4,19 (wykres 6, str 13) i jest nizsza od
sredniej oceny ogdtu studentow UM 0 0,19 pkt.

Studenci kierunku Lekarskiego prowadzonego na | Wydziale Lekarskim z Oddziatem
Stomatologicznym ogélng satysfakcje z odbytej praktyki (Srednia 4,14), oceniajg nizej od $redniej
ogoblnej oceny tego aspektu na UM wynoszacej 4,42. Wyzej oceniono realizacje programu praktyk
(4,21). Ocena jest takze nizsza od przecietnej oceny dla ogdétu UM o 0,16 pkt.

Oceng satysfakcji z praktyk przedstawiono na Wykresie 10.

2 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczgcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 10. Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku lekarskiego na IWLzOS w roku akademickim 2015/2016.

Ponizej $redniej ogdlnej dla UM, w opinii studentow kierunku lekarskiego, wypada takze ocena
aspektow zwigzanych z organizacjq praktyk. Nie sa to rdznice istotne a oceny zarowno zaangazowania
opiekunow praktyk jak i efektywnego wykorzystywania czasu sa wysokie. W obu przypadkach
przekraczajag one 4 na pigciostopniowej skali. Ocen¢ organizacji  praktyk przedstawiono na
Wykresie 11.

Wykres 11. Ocena organizacji praktyk na kierunku lekarskim na IWLzOS w roku akademickim 2015/2016.

Ocena poszczegolnych kompetencji zdobytych przez studentow kierunku Lekarskiego wypada

nieco powyzej sredniej dla ogétu studentéw UM w Lublinie. Najwyzej ocenianym aspektem praktyk na
kierunku tym Kierunku jest stwarzanie mozliwosci zapoznania sie z zasadami funkcjonowania instytucji
(4,53).W przypadku trzech aspektow, takich jak: umiejetnosc skutecznego rozwigzywania probleméw
(4,22), organizacji poracy wlasnej (4,23) oraz samodzielnosc i odpowiedzialnos¢ w  trakcie
wykonywania pracy (4,30), roznica pomigdzy ocenami studentow kierunku Lekarskiego I Wydziatu

i ogotu studentow UM jest niewielka. Dane przedstawiono na Wykresie 12.
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Wykres 12. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku lekarskiego na IWLzOS w roku
akademickim 2015/2016.

truktury instytucji

Wszystkie ujete w badaniu umiejetnosci zostaty ocenione do§¢ wysoko zatem mozna uznac, ze
praktyki realizowane na tym kierunku spetniaja swoja funkcje w stopniu zadowalajgcym.

Jakos$¢ praktyk w opinii studentow zalezy w najwickszym stopniu od zaangazowania opiekuna.
Szczegolnie doceniano sytuacje, kiedy stwarzano mozliwos¢ udziatu w zabiegach.

W ponizszej tabeli 4 przedstawiono oceny osmiu rodzajéw praktyk obowigzkowych
realizowanych w ramach ksztalcenia na kierunku lekarskim. W zestawieniu ujeto podzial na studia

stacjonarne i niestacjonarne oraz rok studiow.
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Tabela 4 Oceny poszczegélnych praktyk realizowanych na kierunku lekarskim na IWLzOS w roku akademickim 2015/2016.

4,65)

ankiet ankiet

Praktyka z zakresu opieki nad chorym [praktyki

4,6 11,76% ! 15,733
zawodowe] - 1 rok nst
Praktyka w zakresie lecznictwa otwartego (lekarz
rodzinny) [praktyki zawodowe] - 2 rok nst 410 25,81% 81 8 b R
Praktyka w zakresie pomocy doraznej [praktyki 419 22 58% 31 7 ® 8750
zawodowe] - 2 rok nst ' ! !
Praktyka w zakresie lecznictwa otwartego (lekarz
rodzinny) [praktyki zawodowe] - 2 rok st 4,39 1.21% 110 8 ) G
Praktyka w zakresie pomocy doraznej [praktyki 394 7 27% 110 3 @ 8549
zawodowe] - 2 rok st ’ ' ’
Praktyka z zakresu opieki nad chorym [praktyki 465 14.99% 35 5 ® 5667
zawodowe] - 1 rok st ’ ’ ’
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa 245 2 63% 114 3 ® 3054
[praktyki zawodowe] - 5 rok st ’ ' !
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 377 1.75% 114 2 ® 2018
5 rok st ' ' !
Praktyka w zakresie choréb wewnetrznych [praktyki 301 1.74% 115 2 ® 2018
zawodowe] - 3 rok st ’ ' ’
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa 405 1.74% 115 2 ® 2018
[praktyki zawodowe] - 4 rok st ' ' ’
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 345 174% 115 2 ® 2018
4 rok st ' ' !
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa 500 3.45% 29 1 ® 1000
[praktyki zawodowe] - 4 rok nst ' ' ’
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 500 3.45% 29 1 ® 1000
4 rok nst ' ' '
Praktyka w zakresie choréb wewnetrznych [praktyki 0.00 0.00% 33 0 '. 0.000
zawodowe] - 3 rok nst ' ' ’
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa
[praktyki zawodowe] - 5 rok nst 0,00 0,00% s 0 ® 0000
:r:)l;t;;l;?w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 0,00 0,00% 35 0 ® 0000

Na kierunku lekarskim trzy praktyki w podziale na forme studiow nie zostaty ocenione:
Praktyka w zakresie pediatrii 5 rok studia niestacjonarne, Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa

5 rok studia niestacjonarne i Praktyka w zakresie chorob wewnetrznych 3 rok studia niestacjonarne.

Praktyka z zakresu opieki nad chorymi 1 rok studiéw niestacjonarnych (4,66) osiggneta poziom
wiarygodnosci dobry a Praktyka w zakresie lecznictwa otwartego 2 rok studiow niestacjonarnych

(4,10)- poziom wiarygodnosci badania akceptowalny.

Na studiach niestacjonarnych brak poziomu wiarygodnosci (wskaznik wiarygodnosci ponizej
10,000) odnotowano dla trzech praktyk: Praktyka w zakresie pomocy doraznej 2 rok studiéw (4,19),
Praktyka w zakresie ginekologii i potozncitwa 4 rok studiéw (5,00) oraz Praktyka w zakresie pediatrii 4

rok (5,00).

Na studiach stacjonarnych Zadna z poddanych ocenie pratyka nie osiggneta poziomu
wiarygodnosci (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000): Praktyka w zakresie lecznictwa otwartego

(lekarz rodzinny) 2 rok studiow (4,39), Praktyka w zakresie pomocy doraznej 2 rok studiow (3,94),
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Praktyka

z zakresu opieki nad chorym 1 rok studiow (4,65), Praktyka w zakresie ginekologii i pofoznictwa 5 rok
studiow (2,45), Praktyka w zakresie pediatrii 5 rok studiow (3,77), Praktyka w zakresie chordb
wewnetrznych 3 rok studiow (3,91), Praktyka w zakresie ginekologii i pofoznictwa 4 rok studiow (4,95),

Praktyka w zakresie pediatrii 4 rok studiow (3,45).

Whioski i rekomendacja

Ocena jakosci praktyk na kierunku Lekarskim prowadzonych na | Wydziale Lekarskim

z Oddzialem Stomatologicznym jest wysoka, jednak nieco nizsza od przecigtnej oceny praktyk na UM.

2. Kierunek Lekarsko-dentystyczny

Kierunek Lekarsko — dentystyczny jest trzecim Kkierunkiem, ktory osiagnta bardzo dobry

poziom wiarygodno$ci® badania (tabela 2 str 8), przy frekwnecji wynoszacej 17%.

Poziom ogdlnej satysfakcji z praktyk realizowanych na kierunku Lekarsko-dentystycznym jest
bardzo wysoki. Ocena 4,60 jest wyzsza od $redniej ogdlnej oceny tego aspektu na UM w Lublinie
0 0,18 pkt. O wysokiej jakosci praktyk na tym kierunku $wiadczy rowniez wysoka ocena realizacji
programu praktyk, ktora jest wyzsza od przecietnej oceny na UM w Lublinie o 0,23 pkt procentowe.
Dane przedstawia Wykres 13.

Wykres 13. Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku Lekarsko-dentystycznego w roku akademickim 2015/2016.

ramu praktyk

- dentysty

Wysoko oceniono aspekty organizacyjne praktyk, w szczegdlnosci zaangazowanie opiekunow.
Ocena tego aspektu na kierunku Lekarsko-dentystycznym jest o 0,09 pkt wyzsza od przecigtnej oceny
na UM.

3 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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W wigkszosci przypadkow czas przeznaczony na praktyki zostat wykorzystany w sposob
wlasciwy, o czym $§wiadczy ocena wynoszaca 4,49 (ocena wyzsza od sredniej na UM o 0,07 pkt.). Dane
przedstawiono na Wykresie 14.

Wykres 14. Ocena organizacji praktyk na kierunku lekarsko- dentystycznym w roku 2015/2016.

kierun

Ocena rozwoju poszczegdlnych kompetencji zdobytych podczas praktyk rowniez jest wyzsza
wérod studentow kierunku Lekarsko-dentystycznego niz wsrod ogotu studentow UM. Najlepiej
oceniany jest rozwdj wiedzy dotyczgcej zasad funkcjonowania instytucji, w ktorej odbywaty si¢ praktyki.
Najnizej oceniono natomiast umiejetnosé organizacji pracy wiasnej, jednak jest to ocena wysoka
w poréwnaniu do przecigtnej $redniej oceny dla UM. Zatem nie mozna odpowiedzi na to pytanie
jednoznacznie traktowac jako wskaznik niskiej jakosci praktyk.

Wykres 15 zawiera oceny wszystkich uwzglednionych w badaniu umieje¢tnosci i kompetencji.

Wykres 15. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku lekarsko — dentystycznego w roku

2015/2016.

4,10

kierun
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Tabela 5 zawiera oceny pieciu praktyk obowiazkowych realizowanych w ramach ksztatcenia
na kierunku Lekarsko-dentystycznym z uwzglednieniem podziatdow na rok studiow oraz ich forme.

Osobno przedstawiono oceny oséb studiujacych w systemie stacjonarnym i niestacjonarnym.

Tabela 5 Oceny poszczegolnych praktyk realizowanych na kierunku lekarsko-dentystycznym.

ankiet ankiet

Praktyka lekarska na chirurgii ogdinej,

chorobach wewnetrznych lub na chirurgii 3,94 27,27% [ 28,5000
szczekowo-twarzowej - 1 rok st
Praktyka w zakresie organizacji ochrony
zdrowia - 1 rok st

Praktyka lekarska na chirurgii ogdinej,

3,89 25,97% 77 20 ) 26,6667

chorobach wewnetrznych lub na chirurgii 4,53 36,84% 19 7 & 10,5000
szczekowo-twarzowej - 1 rok nst

Prakt){kg w zakresie asysty lekarzowi- 472 11,59% 69 3 ® 8,180
dentyscie - 2 rok st

Prakt){ka w zakresie organizacji ochrony 468 31,58% 19 6 ® 8.3077
zdrowia - 1 rok nst

Praktyka ngarsko-dentystyczna w gabinecie 426 10,29% 68 7 ® 7.6885
stomatologicznym - 4 rok st

Praktyka ngarsko-dentystyczna w gabinecie 4,62 8,70% 69 6 ® 6,4762
stomatologicznym - 3 rok st

Praktyka ngarsko-dentystyczna w gabinecie 5,00 10,00% 20 2 ® 21111
stomatologicznym - 4 rok nst

Prakt){k? w zakresie asysty lekarzowi- 5,00 5,88% 17 1 ® 1,0000
dentyscie - 2 rok nst

Praktyka ngarsko-dentystyczna w gabinecie 0,00 0,00% 12 0 ® 0,0000
stomatologicznym - 3 rok nst a

Na kierunku Lekarsko — dentystycznym, tylko jedna praktyka w podziale na forme studiow nie
zostata oceniona: Praktyka lekarsko — dentystyczna w gabinecie stomatologicznym 3 rok studiow

niestacjonarnych.

Sposréd ocenionych praktyk w podziale na formg¢ studiow, dwie osiagnely poziom
wiarygodnos$ci dobry: Praktyka lekarska na chirurgii ogolnej, chorobach wewnetrznych lub na
chirurgii szczekowo — twarzowej 1 rok studiow stacjonarnych (3,94) i Praktyka w zakresie organizaciji
zdrowia 1 rok studiow stacjonarnych (3,89); jedna — poziom wiarygodnosci akceptowalny: Praktyka
lekarska na chirurgii ogélnej, chorobach wewnetrznych lub na chirurgii szczekowo — twarzowej 1 rok

studiow niestacjonarnych (4,53).

Poziomu wiarygodnosci badania (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000) nie osiagnely
praktyki: Praktyka w zakresie asysty lekarzowi-dentyscie 2 rok studiéw stacjonarnych (4,72), Praktyka
w zakresie organizacji ochrony zdrowia 1 rok studiow niestacjonarnych (4,68), Praktyka lekarsko-
dentystyczna w gabinecie stomatologicznym 4 rok studiow stacjonarnych (4,26), Praktyka lekarsko-
dentystyczna w gabinecie stomatologicznym 3 rok studiow stacjonarnych (4,62), Praktyka lekarsko-
dentystyczna w gabinecie stomatologicznym 4 rok studiow niestacjonarnych (5,00), Praktyka w zakresie

asysty lekarzowi-dentyscie 2 rok studiow niestacjonarnych (5,00).
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Whioski i rekomendacje
Ocena jakosci praktyk na kierunku Lekarsko — dentystycznym jest dosé wysoka o czym
$wiadczg wysokie oceny poszczegdlnych uwzglednionych w badaniu aspektow. Oceny znacznie

przekraczajg oceny Srednie na UM.

3. Higiena stomatologiczna

Kierunek Higiena stomatologiczna, pomimo wypetnionych tylko 8 ankiet, ma dobry poziom

wiarygodnosci®, poniewaz jest tam bardzo mata populacja.

Ogdlna ocena praktyk (traktujgca tacznie wszystkie kryteria oceny) wyniosta 4,58 (wykres 6, str
13). W ocenie studentéw realizacja programu praktyk osiggneta ocene bardzo wysokg (4,63) i jest ona
wyzsza od sredniej ogdlnej dla UM o 0,26 pkt. Ogdlng satysfakcje z odbytej praktyki oceniono dos¢
wysoko (4,50). Ocena ta jest wyzsza od $redniej ogdlnej na UM o 0,08 pkt. Dane przedstawia wykres

16.

Wykres 16 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku higiena stomatologiczna w roku akademickim 2015/2016.

Wysoko oceniono aspekty organizacyjne praktyk, w szczegdlnosci zaangazowanie opiekundw. Ocena
tego aspektu na kierunku Higiena stomatologiczna jest 0 0,29 pkt wyzsza od przecietnej oceny na UM.
W wiekoszsci przypadkdw czas przeznaczony na praktyki, zostat wykorzystany efektywnie, o czym
Swiadczy ocena wynoszaca 4,50 (ocena wyzsza od S$redniej odlnej dla UM o 0,08 pkt). Dane

przedstawiono na wykresie 17.

4 Poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 17 Ocena organizacji praktyk na kierunku higiena stomatologiczna w roku 2015/2016.

Jakos¢ praktyk w aspekcie ksztattowania odpowiednich umiejetnosci i kompetencji jest na
kierunku Higiena stomatologiczna bardzo wysoka. Oceny poszczegdlnych kompetencji nie rdznity sie
miedzy soba. Jedynie rozwdj umiejetnosci praktycznych oraz rozwdj umiejetnosci skutecznego
rozwiazywania ztoZzonych problemow studenci ocenili odpowiednio na 4,50 i na 4,38. Sg to nadal oceny

wysokie, wyzsze od przecietnej oceny dla UM. Dane przedstawia wykres 18.

Wykres 18 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku higiena stomatologiczna w roku
2015/2016.

truktury
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Ponizsza tabela 6 zawiera ocene ogdlng praktyk na kierunku Higiena stomatologiczna (tacznie
traktujgca odpowiedzi na poszczegdlne pytania) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci badania.

Tabela 6 Oceny poszczegélnych praktyk realizowanych na kierunku higiena stomatologizna w roku 2015/2016.

anklet anklet

Praktyki zawodowe (wakacyjne) [praktyki zawodowe] - 1 rok 4,58 57% ) 17,333

Praktyka na kierunku Higiena stomatologiczna oceniona zostata wysoko. Wynik badania jest
na dobrym poziomie wiarygodnosci.

Whioski i rekomendacje
Ocena jakosci praktyk na kierunku Higiena stomatologiczna prowadzonym na | Wydziale
Lekarskim z Oddziatem Stomatologicznym jest wyzsza od przecigtnej oceny praktyk na UM. Warto

zatem podja¢ dziatania, polegajace na wymianie do§wiadczen w zakresie ich organizacji w celu

upowszechniania skutecznych rozwigzan na pozostatych kierunkach studiow.

4. Techniki dentystyczne

Ogoblna ocena jakosci praktyk zawodowych na kierunku Techniki dentystyczne jest wysoka.
Srednia ze wszystkich pytan zadawanych w ankiecie wynosi 4,63 i jest wyzsza od $redniej ocen ogoétu
studentow UM o 0,25 pkt (wykres 6, str 13). Poziom wiarygodnosci® dla kierunku Techniki
dentytstyczne jest dobry.

Ogélny poziom satysfakcji z praktyk zawodowych wsrdod studentéw kierunku Techniki
dentystyczne jest wysoki (4,71) i jest wyzszy od $redniej ogdlnej dla UM o 0,29 pkt. Wyzej oceniono
stopien, W jakim zostat zrealizowany program (4,78). Ocena tego aspektu réwniez jest wyzsza od
sredniej ogodlnej na UM o 0,41 pkt.

Na wykresie 19 przedstawiono wyniki ocen dotyczacych satysfakcji z odbytych praktyk.

Wykres 19. Ocena satysfakgji z praktyk studentéw kierunku Techniki dentystyczne w roku akademickim 2015/2016.

5> Poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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Studenci nie wskazali réowniez zadnych ktopotow wynikajacych z organizacji praktyk.
Zaangazowanie opiekunow oceniono niemal maksymalnie na stosowanej w badaniu pigciostopniowej
skali. Efektywnosé¢ wykorzystywania czasu przeznaczonego na praktyki oceniono roéwniez wysoko.
Ocena tego aspektu jest wyzsza od $redniej ogdlnej UM o 0,29 pkt. Na wykresie 20 przedstawiono
wyniki ocen dotyczacych organizacji praktyk.

Wykres 20. Ocena organizacji praktyk na kierunku techniki dentystyczne w roku 2015/2016.

Techniki de

Na tle ocen ogotu studentéw UM w Lublinie zdobyte podczas praktyk kompetencje oceniane sg
przez studentow Kierunku Techniki dentystyczne do$¢ wysoko. Najwyzej oceniono rozwdj wiedzy
i umiejetnosci nabytych w trakcie studiow (4,78) i ocena tego aspektu jest wyzsza od $redniej dla ogdtu
UM 0 0,41 pkt. Najnizej oceniono umiejetnosci rozwigzywania problemow (4,29).

Praktyki w opinii studentéw spetniajg swojg funkcje w stopniu dos¢ wysokim, gdyz pozostate
umiejetnosci i kompetencje uwzglednione w badaniu osiggnety ocene wyzsza niz 4,40 co jest wynikiem
zdecydowanie wyzszym od przecigtnej oceny ogotu studentow UM. Na wykresie 21 przedstawiono
wyniki ocen dotyczacych zdobytych kompetenc;i.
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Wykres 21. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku techniki dentystyczne.

Umiej

Technik

Tabela 7 zawiera ogdlna oceng dwoch praktyk (tacznie traktujaca odpowiedzi na poszczegdlne

pytania) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci badania.

Tabela 7 Oceny poszczegélnych praktyk realizowanych na kierunku techniki dentystyczne.

Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] - 1 rok 4,56 30,77% 11,111

Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] - 2 rok 4,71 17,24% 29 5 I 5,833,
Studenci kierunku Techniki dentystyczne w ramach programu ksztatcenia realizuja dwie

praktyki obowiazkowe, po pierwszym i drugim roku. Ocena Praktyka wakacyjna 2 rok studiow

(4,71) nie osiagneta poziomu wiarygodnos$ci (wskaxnik wiarygodnosci ponizej 10,000).

Whioski i rekomendacje

Ocena jakosci praktyk na kierunku techniki dentystyczne prowadzonym na | Wydziale Lekarskim
z Oddziatem Stomatologicznym jest wyzsza od przecigtnej oceny praktyk na UM (wykres 6). Warto
zatem podja¢ dziatania, polegajace na wymianie do$wiadczen w zakresie ich organizacji w celu

upowszechniania skutecznych rozwigzan na pozostatych kierunkach studiow.
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[ 3.2 I Wydzial Lekarski z Oddzialem Anglojezycznym ]

Il Wydzial Lekarski jest na trzecim miejscu pod wzgledem wiarygodnosci® wynikow badan,
pomimo frekwnecji wynoszacej 7% (tabela 1). Poziom wiarygodnos$ci wynosi 92,15, i jest to poziom
bardzo dobry.

Na Il Wydziale analizie nie poddano kierunku Biomedycyna, ze wzgledu na
nieakceptowalny poziom wiarygodnos$ci, mimo iz frekwencja wyniosta 20%, a Srednia ocena 4,39
oraz Elektroradiologia II stopiern z powodu braku oceny kierunku przez studentow (tabela 2,
str. 8).

Ogolna ocena ksztatcenia na Wydziale

Ogdlna ocena praktyk na 1l Wydziale Lekarskim z Oddziatem Anglojezycznym jest do$¢
wysoka (§r.= 4,40). Jest ona wyzsza niz na I Wydziale Lekarskim i Wydziale Nauk o Zdrowiu (wykres
5, str 12). Poziom ogdlinej satysfakcji z odbytej praktyki wsrdd ogotu studentow |1 Wydziatu oceniono
na 4,61 i jest to ocena do$¢ wysoka, nie wskazujaca na wystgpowanie trudnosci. Ocena ta jest wyzsza
od $redniej ogbélnej na UM, wynoszacej 4,42. Nisko natomiast studenci ocenili stopien, realizacji
programu praktyki. Ocena 4,34 jest nieznacznie nizsza od ogdlnej oceny na UM. Dane przedstawiono

na wykresie 22.

Wykres 22. Ocena satysfakcji z praktyk na IWLzOA w roku akademickim 2015/2016.

Oceny studentow nie wskazuja na wystgpowanie problemow organizacyjnych podczas

realizacji praktyk. Zard6wno zaangazZowanie opiekunow jaK i efektywnosci wykorzystywania czasu

6 Poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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podczas praktyk zostaty ocenione do$¢ wysoko. Oceny te sg wyzsze od $rednich ocen ogédtu studentow
UM, odpowiednio 0 0,06 i 0,01 pkt. Wyniki dla IT Wydziatu przedstawiono na wykresie 23.

Wykres 23. Ocena organizacji praktyk na IWLzOA w roku 2015/2016.

Analizujac oceng rozwoju poszczegolnych kompetencji, ktore zostaty uwzglednione w badaniu

nalezy zwroci¢ uwage, ze najwyzej (4,61) studenci II Wydzialu Lekarskiego z Oddziatem
Anglojezycznym oceniaja znajomos¢ zasad funkcjonowania instytucji. Najnizej natomiast wypadaja
oceny dotyczace samodzielnosci i odpowiedzialnosci (4,22), umiejetnosci skutecznego komunikowania
sig w sytuacjach zawodowych (4,26). Wysoko oceniono rozwdj wiedzy i umiejetnosci zdobytych
W trakcie studiow (4,43). W poroéwnaniu do ocen ogotu studentow UM w Lublinie na Il Wydziale
Lekarskim rozwoj wiekoszosci kompetencji ocenino na podobnym poziomie lub nieznacznie nizej.

Oceng kompetencji zawiera wykres 24.
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Wykres 24. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw IIWLzOA.

Umiej

1. Kierunek Lekarski

Ogdlna ocena praktyk na kierunku Lekarskim II Wydzialu Lekarskiego z Oddzialem
Anglojezycznym jest do$¢ wysoka. Srednia ogdlna ze wszystkich pytan ankiety wyniosta 4,32 i jest
0 0,06 pkt wyzsza niz analogiczna $rednia dla ogétu studentow UM w Lublinie (wykres 6, strl3).
Poziom wiarygodnos$ci’ badania na kierunku lekarskim jest bardzo dobry, pomimo frekwencji
wynoszacej 6%.

Realizacje programu praktyki studenci kierunku Lekarskiego II Wydziatu ocenili bardziej
krytycznie niz ogoét studentéw UM. Rédznica w ocenie nie jest jednak duza i wynosi 0,15 pkt.

Ogdlng satysfakcje z praktyk oceniono wyzej od $redniej oceny dla UM o 0,11 pkt. Wyniki

zawiera wykres 25.

7 Poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 25. Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku Lekarskiego Il Wydziatu w roku akademickim 2015/2016.

Pod wzglgdem organizacji praktyki na kierunku Lekarskim IT Wydziatu oceniono pozytywnie.
Zarbwno zaangazowanie opiekunow jakK i efektywnos¢ wykorzystywania czasu podczas praktyk,
oceniono powyzej 4. W porownaniu do ocen ogéhu studentow efektywnosé wykorzystania czasu

podczas praktyk oceniono nieznacznie nizej (o 0,08 pkt). Wyniki przedstawiono na wykresie 26.

Wykres 26. Ocena organizacji praktyk na kierunku lekarskim w roku 2015/2016.

Wsrod kompetencji zdobytych w trakcie praktyk studenci kierunku Lekarskiego najwyzej ocenili

znajomo$¢ zasad funkcjonowania instytucji (4,52), w ktorej odbywano praktyki oraz rozwdj wiedzy
i umiejetnosci zdobytych w trakcie studiow (4,34). Najnizej natomiast 0Ceniono rozwoj kompetencji
polegajacych na umiejetnosci komunikowania sie w pracy (4,10) oraz samodzielnosci
i odpowiedzialnosci w trakcie wykonywania pracy (4,14).

Oceny rozwoju poszczegdlnych kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw
kierunku Lekarskiego sg nizsze niz oceny ogéhu studentdéw UM. Najwigksze roznice widoczne sg
w przypadku umiejetnosci komunikowania si¢ w sytuacjach zawodowych oraz nauki samodzielnosci
podczas wykonywania zadan. Do$¢ duze rdéznice wystepuja w przypadku oceny pozostatych
kompetencji, za wyjatkiem znajomo$ci zasad funkcjonowania instytucji oraz rozwoju wiedzy
i umiejetnosci zdobytych w trakcie studiow, gdzie oceny roznity si¢ nieznacznie. Wyniki przedstawiono

na Wykresie 27.
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Wykres 27. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku Lekarskiego.

W tabeli nr 8 przedstawiono oceny o$miu rodzajow praktyk obowiazkowych realizowanych

w ramach ksztalcenia na kierunku Lekarskim. W zestawieniu uj¢to podziat na studia stacjonarne

i niestacjonarne i rok studiow z uwzglgdnieniem poziomu wiarygodnosci.

Tabela 8. Oceny poszczegolnych praktyk realizowanych na kierunku lekarskim.

ankiet ankiet

Praktyka z zakresu opieki nad chorym [praktyki zawodowe] -

0,
1 rok st 44 31,93 Q 55,358
Praktyka z zakresu opieki nad chorym [praktyki zawodowe] - 463 26,47% 2 9
1 rok nst @ 11,880
Praktykz?l w zakresie lecznictwa otwartego (lekarz rodzinny) 465 4,30% 114 5
[praktyki zawodowe] - 2 rok st [ ] 5,183
Praktyka w zakresie pomocy doraznej [praktyki zawodowe] - 401 4,30% 114 5

2 rok st o 5,183
Praktyka w zakresie choréb wewnetrznych [praktyki

0,
zawodowe] - 3 rok st 473 3,54% 113 4 ] 4,110
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa [praktyki 4,50 7.14% 28 2
zawodowe] - 4 rok nst @ 2,077
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 4 rok 5,00 7.14% 28 2

nst "] 2,077

Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa [praktyki 427 1.74% 115 2

zawodowe] - 4 rok st @ 2,018
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 4 rok st 3,27 1,74% 115 2 ® e
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa [praktyki 3,14 1.72% 116 2
zawodowe] - 5 rok st @ 2,018
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 5 rok st 3,95 1,72% 116 2 ® e
Praktyka w zakresie choréb wewnetrznych [praktyki 0,00 0,00% 16 0
zawodowe] - 3 rok nst @ 0,000
Praktyka w zakresie ginekologii i potoznictwa [praktyki 0,00 0,00% 20 0
zawodowe] - 5 rok nst "] 0,000
Praktykg w zakresie lecznictwa otwartego (lekarz rodzinny) 0,00 0,00% a5 0
[praktyki zawodowe] - 2 rok nst [ ] 0,000
Praktyka w zakresie pediatrii [praktyki zawodowe] - 5 rok 0,00 0,00% 40 0
nst "] 0,000
Praktyka w zakresie pomocy doraznej [praktyki zawodowe] - 0,00 0,00% a5 0
2 rok nst @ 0,000,
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Na kierunku lekarskim, w podziale na form¢ studiow, pie¢ praktyk na studiach
niestacjonarnych nie zostalo ocenionych, dwie nie osiagnely wymaganego poziomu wiarygodnosci
(wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000): Praktyka w zakresie ginekologii i poloznictwa 4 studiow
(4,50), Praktyka w zakresie pediatrii 4 rok studiow (5,00), a jedna praktyka uzyskata dobry poziom
wiarygodnosci badania: Praktyka z zakresu opieki nad chorym 1 rok studiow (4,63).

Na studiach stacjonarnych Praktyka z zakresu opieki nad chorym 1 rok studiow (4,42)
osiggneta bardzo dobry poziom wiarygodnosci badania (powyzej 30,000). Dla pozostatych praktyk
nie osiagnieto wymaganego poziomu wiarygodnosci badania (wskaznik wiarygodnosci
ponizej10,000): Praktyka w zakresie lecznictwa otwartego (lekarz rodzinny) 2 rok studiéow (4,65),
Praktyka w zakresie pomocy doraznej 2 rok studiow (4,91), Praktyka w zakresie chorob wewnetrznych
3 rok studiéw (4,73), Praktyka w zakresie ginekologii i poloznictwa 4 rok studiow (4,27), Praktyka
W zakresie pediatrii 4 rok studiow (3,27), Praktyka w zakresie ginekologii i poloznictwa 5 rok studiow
(3,14), Praktyka w zakresie pediatrii 5 rok studiow (3,95).

Whioski i rekomendacje

Ocena jakosci praktyk na kierunku Lekarskim prowadzonym na Il Wydziale Lekarskim
z Oddziatem Anglojezycznym jest dosc wysoka, jednak nieco nizsza od przecigtnej oceny praktyk na
UM. Nalezy jednak pamicta¢ o braku wiarygodnos$ci badania dla wiekszo$ci praktyk poddanych

ocenie.

2. Elektroradiologia

Kierunek Elektroradiologia realizowany jest na UM w Lublinie w systemie dwustopniowym.
Praktyki zawodowe na tym kierunku odbywaja sie¢ zaréwno na pierwszym jak i drugim stopniu.
W dalszej cze$ci raportu przestawiono wyniki oceny dla studidow pierwszego stopnia, poniewaz praktyki

na drugim stopniu nie zostaly ocenione przez studentow. Frekwencja wyniosta 0%.

Elektroradiologia | stopnia

Kierunek Elektroradiologia I stopnia osiggnat poziom wiarygodnos$ci akceptowalny®. Nalezy
zatem z ostrozno$cig traktowa¢ wyniki badan, poniewaz wnioski moga by¢ mato reprezentatywne dla
ogbhu studentow z tego kierunku. Ocena ogolna praktyk, tacznie traktujaca wszystkie kryteria oceny,

wyniosta 4,89 i jest wyzsza od $redniej dla ogotu studentow UM o 0,51 pkt (wykres 6, str 13).

8 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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Niemal wszystkie aspekty praktyk oceniono maksymalnie. Ogolng satysfakcje z praktyk
oceniono na 5,00 i jest to ocena wyzsza od $redniej dla ogotu studentéw UM w Lublinie o 0,58 pkt.

Rowniez powyzej sredniej oceniono realizacje programu praktyk Wyniki przedstawia wykres 28.

Wykres 28. Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku Elektroradiologia w roku akademickim 2015/2016.

Wysokie oceny w porownaniu do s$redniej na UM uzyskaly rowniez aspekty zwigzane
Z organizacjq praktyk, do ktorych zaliczono zaangazowanie wyznaczonego opiekuna praktyk (4,68) oraz
efektywnosé wykorzystywania czasu (5,00) . Zestawienie przedstawiono na wykresie 29.

Wykres 29. Ocena organizacji praktyk na kierunku Elektroradiologia w roku 2015/2016.

Studenci Elektroradiologii | stopnia bardzo wysoko oceniaja kompetencje i umiejetnosci

zdobyte podczas praktyk. Oceny poszczegdlnych ocen nie roznily si¢ znacznie migdzy soba. Wszystkie
uwzglednione w badaniu aspekty ocenione sa powyzej Sredniej ogolnej dla UM. Zestawienie wszystkich

ocen zawiera wykres 30.
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Wykres 30. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku Elektroradiologia | stopien.

Ponizsza tabela zawiera oceny poszczegdlnych praktyk z uwzglednieniem podziatu na rok studiow

Tabela 9. Oceny poszczegolnych praktyk realizowanych na kierunku Elektroradiologia I°.

ankiet ankiet

Praktyka wakacyjna po Il semestrze (do wyboru pracownie: TK; MR;
radiografii cyfrowej; radiologii zabiegowej; radioterapii i planowania 4,91 28% 25 7 @® 19,3333
leczenia; diagnostyki elektromedycznej) [praktyki zawodowe] - 1 rok

Praktyka wakacyjna - rezonans magnetyczny i tomografia

) 4,82 7,69% 26 2 2,0833
komputerowa [praktyki zawodowe] - 2 rok ° -

Praktyki na kierunku elektroradiologia | stopnia, pomimo wysokich $rednich ocen, nie

osiagnety wymaganego poziomu wiarygodnos$ci (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000).

Whioski i rekomendacje
Ocena jakosci praktyk na kierunku elektroradiologia jest bardzo wysoka, jednak z uwagi na
brak wiarygodnosci (prog wiarygodnosci ponizej 10,000) ocenianych praktyk w badaniu wnioski

mogg by¢ malto reprezentatywne dla ogotu studentow tego kierunku.
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3.3 Wydzial Farmaceutyczny z Oddzialem Analityki Medycznej

Ogolna ocena praktyk na Wydziale

Wiarygodno$é® badania dla Wydziatu Farmaceutycznego, mimo poziomu bardzo dobrego
jest najnizsza sposrod wydziatow na UM w Lublinie (tabela 2,str 8) przy frekwencji wynoszacej 9%.

Kierunek Farmacja jest jedynym kierunkiem na Wydziale Farmaceutycznym, dla ktoérego
przeprowdzono analize wynikdéw badania. Poziom wiarygodno$ci wyniost 22,96 i jest to wiarygodnosé
dobra, pomimo frekwencji wynoszacej 8,94%.

Z powodu nieakceptowalnego poziomu wiarygodnosci badania analizie nie poddano
kierunkow: Analityka medyczna (wiarygodnosc na poziomie 2,03 przy frekwencji 3,39%),
Kosmetologia | stopnia (wiarygodnosc na poziomie 6,51 przy frekwencji 9,38%), Kosmetologia I1
stopnia (poziom wiarygodnosci 2,09 przy frekwencji 8,70%).

Na poziomie ogélnym (bez podziatu na poszczegdlne kierunki ksztatcenia) praktyki na
Wyadziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej zostaly ocenione na 4,63 (wykres 5,
str. 12).

Analizujac oceny studentow z uwzglednieniem podzialu na poszczegdlne pytania zadawane
w ankiecie mozna zauwazy¢,dosc duze zréznicowanie. Ogolna satysfakcje z praktyk oceniono dosé
dobrze, ocena w tym przypadku jest nizsza od $redniej ogoétu dla studentéw UM o 0,04 pkt. Ocene
satysfakcji z praktyk studentéw Wydziatlu Farmaceutycznego przedstawiono na Wykresie 31.

Wykres 31. Ocena satysfakcji z praktyk na WFzOAM w roku akademickim 2015/2016.

Studenci WFzOAM wysoko oceniaja roéwniez organizacje praktyk. Ocena  dotyczaca

zaangazowania opiekunow praktyk jest nizsza od oceny ogélnej o 0,03 pkt. Natomiast ocena

9 Poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqgcej metodologii badania (str 4-5).
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efektywnosci wykorzystywania czasu jest nizsza od oceny tego aspektow na UM 0 0,01 pkt. Zestawienie
ocen przedstawiono na wykresie 32.

Wykres 32. Ocena organizacji praktyk na WFzOAM w roku 2015/2016.

Praktyki na Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej W opinii studentow
zapewniaja odpowiedni rozwdj umiejetnosci i kompetencji. Najwyzej oceniono, jak na wigkszosci
kierunkow, znajomosé zasad i funkcjonowania instytucji (4,47). Niemal roéwnie wysoko oceniono
umiejetnosc skutecznego komunikowania sie w sytuacjach stresowych (4,40). Najnizej studenci ocenili
umiejetnos¢ organizacji pracy wlasnej (4,31) i jest to ocena identyczna jak analogiczna dla $redniej
ogblu na UM oraz rozwdj umiejetnosci praktycznych (4,31). Zestawienie wszystkich ocen
przedstawiono na wykresie 33.

Wykres 33. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw WFzOAM w roku 2015/2016.

ruktury i

W dalszej czeSci raportu przeprowadzono analize¢ ocene na kierunku Farmacja Wydziatu

Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej.
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1. Farmacja

Farmacja jako jedyny kierunek osiagneta poziom wiarygodnoscil® pozwalajacy na
przeprowadzenie analizy usyzkanych wynikow badania. Pomimo frekwencji wynoszacej 8,94%,
poziom wiarygodnosci jest dobry (22,96).

Na poziomie ogolnym (bez podziatu na poszczegdlne kryteria oceny) praktyki na kierunku
farmacja oceniono na 4,05. Jest to ocena nizsza 0 0,33 pkt od $redniej ogoélnej oceny praktyk na UM
wynoszacej 4,38 na przyjetej skali (powyzsze dane zawiera wykres 6, str 13).

Ocena realizacji programu praktyk jest nizsza niz $rednia dla UM. Roznica w tym przypadku
wynosi 0,35 pkt. Réwniez ocena ogdlnego stopnia satysfakcji z odbytej praktyki wsrod studentow
farmacji jest nizszy od $redniej oceny tego aspektu dla ogotu studentow UM w Lublinie 0 0,2 pkt.
Zestawienie przedstawiono na wykresie 34.

Wykres 34. Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku farmacja w roku akademickim 2015/2016.

Zardwno zaangazowanie opiekunow praktyk jak i organizacja przebiegu praktyk oceniono
powyzej 4,00 i sa to oceny rowniez nizsze od $redniej oceny tych aspektéw dla ogotu studentow UM

kolejno o 0,05 pkt i 0,3 pkt. Wykres 35 przedstawia zestawienie omoéwionych ocen.

Wykres 35. Ocena organizacji praktyk na kierunku farmacja w roku 2015/2016.
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W opinii studentow praktyki w stopniu niskim spetniajg swoja funkcje w zakresie ksztaltowania
kompetencji i umiejetnosci. Wszystkie uwzglednione w badaniu kompetencje zostaty ocenione nizej od
sredniej ocen ogotu studentow UM. Jedynie znajomosé zasad funkcjonowania instytucjiuzyskalo opceng
powyzej 4,00. Najnizej oceniono rozwdj wiedzy i umiejetnosci (3,86). Wykres 36 zawiera szczegdtowe

dane.

Wykres 36. Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku farmacja.

W ponizszej tabeli przedstawiono oceny dwéch rodzajéow praktyk obowigzkowych

realizowanych w ramach ksztalcenia na kierunku Farmacja. W zestawieniu uj¢to podzial na studia

stacjonarne i niestacjonarne oraz rok studiow.

Tabela 10. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku farmacja.

Wygenerowane| Wypetnione -
\ ktyki Frek w
azwa praktyki Ocena rekwencja ankiet ankiet iarygodnosc

Praktyka wakacyjna 1 miesieczna w aptece

13,7% 18,37
ogdlnodostepnej [praktyki zawodowe] - 3 rok st 3,7% 16 &
Praktykg wakacyjna 1 miesieczna w aptece szpitalnej 3.60 4.3% 117 5 @ 5179
[praktyki zawodowe] - 4 rok st
Prajktyka wakac.yjna 1 mllesu;czna w aptece 0,00 0.0% 1 0 @ 0000
ogolnodostepnej [praktyki zawodowe] - 3 rok nst o

Z dwéch rodzajéw praktyk, praktyka wakacyjna 1 miesieczna w aptece ogdlnodostepnej - 3 rok
na studiach niestacjonarnych nie zostata oceniona przez studentow. Biorgc pod uwage poziom
wiarygodnosci, tylko ocena Praktyki wakacyjnej 1 miesiecznej w aptece ogdlnodostepnej - 3 rok

studiow stacjonarnych osiggneta wiarygodnosc dobra.
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Whioski i rekomendacje

Ocena jakosci praktyk na kierunku Farmacja prowadzonym na Wydziale Farmaceutycznym
z Oddziatem Analityki Medycznej jest dos¢ wysoka, jednak nieco nizsza od przecigtnej oceny praktyk
na UM. Nalezy jednak pamigta¢ 0 braku wiarygodnosci ocenionych praktyk w badaniu.

3.4 Wydzial Nauk o Zdrowiu

Poziom wiarygodnos$cil'! dla Wydziatu Nauk o Zdrowiu jest najwyzszy sposréd ocenianych
wydziatbw UM w Lublinie (tabela 2,str 8) mimo frekwencji na poziomie 7%.

Sposréd kierunkéw WNoZ z powodu nieakceptowalnego poziomu wiarygodnosci badania,
analizie nie poddano kierunkéw: Zdrowie Publiczne I stopien (wiarygodno$c na poziomie 8,61 przy
frekwencji 8,08%), Poloinictwo II stopiern (wiarygodnosc na poziomie 6,09 przy frekwencji
1,87%), Zdrowie Publiczne II stopier (poziom wiarygodnosci 1,00 przy frekwencji 0,62%).

Na poziomie ogolnym (bez podzialu na poszczegdlne kierunki ksztalcenia) praktyki na Wydziale
Nauk o Zdrowiu oceniono na 4,37 i jest to ocena zblizona do ogdlnej oceny praktyk na UM wynoszacej
4,38 (wykres 5, str 12).

Szczegdlowych informacji dostarcza analiza uwzgledniajaca poszczegdlne pytania zadawane
w ankiecie. Ocena stopnia w jakim zdaniem studentéw zrealizowano program praktyki jest nieznacznie
nizsza od $redniej oceny tego aspektu na UM o 0,03 pkt. Ocena ogdlnej satysfakcji z odbytej praktyki
(4,38) jest nizsza od $redniej ogolnej dla UM o 0,04 pkt. Oceng satysfakcji z praktyk wérod studentow
Wydziatu Nauk o Zdrowiu przedstawiono na Wykresie 37.

Wykres 37 Ocena satysfakcji z praktyk na WNOZ w roku akademickim 2015/2016.

Ocena organizacji praktyk jest nizsza od sredniej dla ogdétu UM.. Ocena zaangazowania

opiekunow praktyk jest nizsza od oceny ogdlnej o 0,03 pkt..Ocena efektywnosci wykorzystywania czasu

11 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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podczas praktyk jest zblizona do $redniej oceny tego aspektow przez ogoét studentow UM (nizsza jedynie
0 0,01 pkt). Dane zawiera wykres 38.

Wykres 38 Ocena organizacji praktyk na WNOZ w roku 2015/2016.

Ocena kompetencji i umiejetnosci zdobytych przez studentow Wydziatu Nauk o Zdrowiu
rowniez jest bardzo zblizona do s$rednieg na UM w Lublinie. Wystepujace rdznice s3
nieznaczne. Najwyzej ocenianym aspektem praktyk jest mozliwos¢, jaka stwarzaja w zakresie
zapoznania si¢ z zasadami funkcjonowania instytucji, w ktorych si¢ one odbywaty (4,47). Najnizej
oceniono aspekt dotyczacy nabycia umiejetnosci skutecznego dziatania W sytuacjach stresujgcych
(4,28) oraz umiejetnosé organizacji pracy wiasnej (4,31). Rozwdoj umiejetnosci praktycznych studenci

ocenili rowniez nisko(4,31). Dane zawiera wykres 39.

Wykres 39 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw WNOZ.

ru
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1. DietetykaI°

Kierunek Dietetyka osiggnat w badaniu stopien wiarygodno$ci na poziomie dobrym??. Ocena
ogolna praktyk (traktujaca tgcznie wszystkie kryteria oceny) na kierunku dietetyka | stopnia wyniosta
4,89 i jest to jeden z wysoko ocenianych pod wzgledem jakosci praktyk kierunkow na UM w Lublinie.
Ocena ta jest wyzsza od $redniej oceny praktyk na UM Lublinie o0 0,51 pkt (wykres 6, str 13).

Rozpatrujac oceny z uwzglednieniem poszczegdlnych pytan zawartych w ankiecie
zaobserwowano dos¢ duze zroznicowanie. Ogdlny stopien satysfakcji z praktyk osiggnal ocene
maksymalng na pigciostopniowej skali. Podobnie bardzo wysoko oceniono takze stopien, w jakim

zrealizowano program praktyk (4,95). Dane zawiera wykres 40.

Wykres 40 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku dietetyka | stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki badania wskazuja na sprawna organizacje praktyk na kierunku dietetyka | stopnia.
Oceny zaangazowania opiekunow praktyk oraz efektywnosci wykorzystywania czasu przeznaczonego
na praktyke sg ocenamymi makymalnymi (5,00). Pierwszy aspekt jest wyzszy 0 0,54 pkt w stosunku
do s$redniej ocen na UM, drugi o 0,58 pkt. w skali catego Uniwersytetu. Dane zawiera Wykres 41.

Wykres 41 Ocena organizacji praktyk na kierunku dietetyka | stopnia w roku 2015/2016.

12 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wszystkie uwzglednione w badaniu kompetencje zostaty ocenione przez studentow dietetyki
| stopnia bardzo wysoko, wyzej niz przez ogédt studentow UM w Lublinie. Najwyzej ocenionym
aspektem jest umiejetnosé¢ komunikowania sie i pracy w zespole (5,00). Najnizej wypadta ocena
umiejetnosci rozwigzywania problemow napotykanych w pracy zawodowej , ktora jest wyzsza od

sredniej ogodlnej dla UM o 0,32 pkt.. Dane zawiera wykres 42.

Wykres 42 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku dietetyka | stopnia.

truktury inst

Ponizsza tabela zawiera oceng 0golng praktyk na kierunku dietetyka I stopnia (tacznie traktujaca

odpowiedzi na poszczegolne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodno$ci badania.

Tabela 11. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku dietetyka | stopnia.

Wygenerowane Wypelnlone

Praktyka technologia potraw [praktyki zawodowe] - 1 rok 4,75 14,81% @ 45217
Praktyka wstepna-szpital [praktyki zawodowe] - 1 rok 4,89 14,81% 27 4 @ 45217
Praktyka w zakresie leczenia zywieniowego [praktyki 500 3.70% 27 1 @ 1,0000
zawodowe] - 2 rok

Praktyka - szpital dzieciecy [praktyki zawodowe] - 2 rok 4,82 3,70% 27 1 @ 1,0000
Praktyka w zakresie poradnictwa dietetycznego [praktyki 5.00 3,70% 27 1 @® 1,0000
zawodowe] - 2 rok

f’;a:(otzka w domu pomocy spotecznej [praktyki zawodowe] 0,00 0,00% 24 0 @® 0,0000
Praktyka - szpital dorostych [praktyki zawodowe] - 3 rok 0,00 0,00% 24 0 @ 0,0000

Dwie praktyki Praktyka — szpital dorostych 2 rok oraz Praktyka w domu pomocy
spotecznej 3 rok nie zostaty ocenione przez studentéw, pozostale z ocenionych: Praktyka technologia
potraw 1 rok (4,75), Praktyka wstepna — szpital dorostych 1 rok (4,89), Praktyka w zakresie leczenia
zywieniowego 2 rok (5,00) i Praktyka — szpital dzieciecy (5,00) nie osiagnely wymaganego poziomu

wiarygodnosci (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000).
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Whioski i rekomendacje

Wysoka ocena jakosci praktyk na kierunku dietetyka | stopnia powinna by¢ traktowana
z ostroznoscig, poniewaz poziom wiarygodnosci badania jest akceptowalny i wynosi 11,640. Blisko

jest do poziomu braku wiarygodnosci badania.

2. Fizjoterapia

Kierunek fizjoterapia realizowany jest na UM w Lublinie w systemie dwustopniowym.

W dalszej czgsci raportu przestawiono wyniki oceny osobno dla studiow pierwszego i drugiego stopnia.

Fizjoterapia | stopnia

Kierunek Fizjoterapia I stopien, jest kierunkiem o najwyzszym poziomie wiarygodnosci®®
(183,506) sposrod wszystkich ocenionych kierunkéw na UM w Lublinie.

Ocena ogdlna praktyk (traktujaca tacznie wszystkie kryteria oceny) na kierunku fizjoterapia | stopnia
jest dos¢ wysoka, gdyz wynosi 4,33 na przyjetej pigciostopniowej skali (wykres 6, str 13). Jest ona
nizsza od $redniej oceny praktyk na UM o 0,05 pkt.

Rozpatrujac oceny z uwzglednieniem poszczegdlnych pytan postawionych w ankiecie
zaobserwowano dos$¢ istotne zroznicowanie. Studenci zapytani 0 ogolny stopien satysfakcji z odbytej
praktyki odpowiadali pozytywnie, gdyz ocena wynosi 4,37 ale nizej o 0,05 pkt niz wynosi $rednia
ogodlna na UM w Lublinie. Nisko oceniono aspekt dotyczacy realizacji programu praktyk. Ogolnie
studenci UM oceniali ten aspekt na 4,37, natomiast ocena studentow fizjoterapii | stopnia byta o 0,24

pkt nizsza. Dane przedstawiono na wykresie 43.

Wykres 43 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku fizjoterapia | stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki wskazuja, ze nie zdarzaty si¢ zadne powazne problemy dotyczace organizacji praktyk.
Oceny efektywnosci wykorzystywania czasu przeznaczonego na praktyke oraz zaangazowania

wyznaczonych opiekunow praktyk s nizsze niz S$rednia ocena tych aspektow na UM.

13 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Ocena efektywnosci wykorzystania czasu przeznaczonego na praktyke osiagnela ocene nizsza 0 0,17
pkt, zaangazowanie opiekuna oceniono nizej o 0,03 pkt. Dane przedstawiono na wykresie 44.

Wykres 44 Ocena organizacji praktyk na kierunku fizjoterapia | stopnia w roku 2015/2016.

Studenci fizjoterapii | stopnia wysoko oceniaja rozwoj poszczegolnych kompetencji podczas
praktyk — we wszystkich przypadkach przekraczajg 4,00. Najwyzej oceniono znajomosé zasad
funkcjonowania instytucji — 4,46. Wysoko oceniono umiejetnos$ci spoteczne, jak wumiejetnosé
komunikowania sie (4,41), samodzielnosc i odpowiedzialnosé(4,40). Najnizsza satysfakcje deklarowano
w zakresie stopnia rozwigzywania probleméw w pracy zawodowej (4,21). Dane przedstawiono na
Wykresie 45.

Wykres 45 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku fizjoterapia | stopnia.

truktury

Ponizsza tabela zawiera ocen¢ ogdlng praktyk na kierunku fizjoterapia | stopnia (tacznie

traktujaca odpowiedzi na poszczegdlne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci

badania.
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Tabela 12. Oceny poszczegoélnych praktyk realizowanych na kierunku fizjoterapia | stopnia.

Wygenerowane Wypelmone _

Praktyka w pracowni kinezyterapii i fizykoterapii [praktyki

0,
zawodowe] - 3 rok 2,7% ) e
Praktyka V\{gkacyjna w pracowni kinezyterapii i 3,83 12.1% 73 53 @ 190,800
fizykoterapii [praktyki zawodowe] - 2 rok
Praktyka w zakresie fizjoterapii klinicznej [praktyKki 473 4.2% 66 8 ® 5966
zawodowe] - 3 rok
Praktyka sr'odsemes.tralna w pracowni kinezyterapii i 3,86 10,0% 66 7 ® 7712
fizykoterapii [praktyki zawodowe] - 2 rok
Errzll((tyka opiekunczo-pielegnacyjna [praktyki zawodowe] - 4.43 72.6% 70 7 @ 7667
Praktykg wakacyjna asystencka w osrodku fizjoterapii 468 74,0% 72 3 ® 3087
[praktyki zawodowe] - 1 rok
Praktyka srédsemestralna w zakresie fizjoterapii 375 10,6% 74 2 ® 2028

klinicznej [praktyki zawodowe] - 2 rok

Bardzo dobry poziom wiarygodnosci osiagnely Praktyka w pracowni kinezyterapii
i fizykoterapii - 3 rok (5,00) oraz Praktyka wakacyjna w pracownii kinezyterapii i fizykoterapii - 2 rok
studiow (3,83). Pozostale ocenione praktyki zawodowe nie osiagnely wymaganego poziomu

wiarygodnosci (wskaznik wiarygodnos$ci ponizej 10,000).
Whioski i rekomendacje

Na podstawie wynikow badania mozna stwierdzi¢, ze praktyki spelniajq swojq funkcje
w stopniu zadowalajgcym. Ich ocena odbiega znacznie od $redniej oceny praktyk na UM. Dazac do ich
doskonalenia nalezy skupi¢ si¢ na zapewnieniu realizacji wszystkich efektow ksztatcenia zalozonych

w programie studidow, tak aby praktyki stanowity uzupeknienie ksztatcenia w ramach zajec.

Fizjoterapia Il stopnia

Ocena ogolna praktyk (traktujaca tacznie wszystkie kryteria oceny) na kierunku fizjoterapia Il
stopnia jest wysoka i wynosi 4,76. Jest ona nieco wyzsza 0d ogolnej $redniej oceny praktyk na UM
0 0,38 pkt (wykres 6,str 13).

Whioski z badania nalezy traktowaé z ostrozno$cia, poniewaz poziom wiarygodnos$ci'* dla
kierunku fizjoterapia Il stopnia jest akceptowalny, moze nie by¢ on wystarczajacy do uzasadnionej
generalizacji wynikow.

Ogdlny stopien satysfakcji z praktyk jest wyzszy od $redniej oceny na UM o 0,25 pkt. Wysoko

oceniono stopien realizacji programu praktyki — 0,41 pkt. Wykres 46 przedstawia wyniki oceny.

14 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 46 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku fizjoterapia Il stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki badania wskazujg na sprawng organizacje praktyk na Kierunku fizjoterapia Il stopnia.
Oceny efektywnosci wykorzystania czasu jak i zaangazowanie opiekunow praktyk sa ocenione wyzej
niz $rednia ocena tych aspektéw na UM - odpowiednio 0 0,36 i 0,29 pkt. Dane zestawiono na wykresie
47.

Wykres 47 Ocena organizacji praktyk na kierunku fizjoterapia Il stopnia w roku 2015/2016.

Studenci fizjoterapii Il stopnia bardzo wysoko oceniajg kompetencje i umiejetnosci zdobyte
podczas praktyk. Oceny poszczegdlnych kompetencji nie r6znity si¢ znacznie miedzy soba. Podobnie
jak na wigkszos$ci kierunkow, najwyzej oceniono mozliwo$¢ zapoznania si¢ z zasadami funkcjonowania
instytucji (4,83) w ktorej odbywaty si¢ praktyki. Najnizsza ocena 4,72 odnosita si¢ do rozwoju wiedzy
i umiejetnosci zdobytych w trakcie zaje¢ na Uczelni oraz umiejetnosci skutecznego komunikowania
W sytuacjach zawodowych i pracy zespotowej.

Nalezy zauwazy¢, ze oceny rozwoju poszczegdlnych kompetencji sg na kierunku fizjoterapia
Il stopnia we wszystkich przypadkach wyzsze od $rednich ocen wskazywanych przez ogoét studentow

UM w Lublinie. Wyniki przedstawiono na wykresie 48.
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Wykres 48 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku fizjoterapia Il stopnia.

struktury

Ponizsza tabela zawiera ocen¢ ogoélng praktyk na kierunku fizjoterapia Il stopnia (tacznie
traktujaca odpowiedzi na poszczegodlne pytania ankiety) z uwzglednieniem frekwencji studentow

w badaniu.

Tabela 13. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku fizjoterapia Il stopnia.

Kolumna2 Ocena Frekwencja Wygenerowane| Wypetnione Wiarygodnosé
ankiet ankiet

'Praktyka z fizjoterapii w dysfunkcjach narzadu ruchu

2,82% 2,0286

[praktykl zawodowe] 1 rok ’ -
Praktyka wakacyjna specjalistyczna z balneologii [praktyki 455 2.82% 72 3 ® 30870
zawodowe] 1 rok
Il':’orlilktyka z fizjoterapii klinicznej [praktyki zawodowe] 1 5,00 2.82% 7 2 ® 20290
L7~ . T .
Opl.eka speclallstyczna.nad osobg starszg w oddziatach 4,95 2.78% 72 2 ® 2028
geriatrycznych [praktyki zawodowe] 2 rok
"Praktyka specjalistyczna $rédsemestralna (w pediatrii

S ) ’ 4,55 4,17% 71 2 @ 2,029
onkologii i geriatrii) [praktyki zawodowe] 2 rok
r . . .
Praktyka pedagogiczno fizjotereputyczna [praktyki 5.00 2.78% 7 2 ® 20290

zawodowe] 2 rok

Oceny praktyk zawodowych na kierunku fizjoterapia Il stopnia nie osiagnely wymaganego
poziomu, by wyniki badania mogly by¢ uznane za wiarygodne (poziom wiarygodnoS$ci nie

przekroczyt wskaznika 10,000).
Whnioski rekomendacje

Praktyki na kierunku fizjoterapia II stopnia w opinii zdecydowanej wigkszosci studentow
spelniajg swojq funkcje. Wszystkie uwzglednione w badaniu aspekty oceniono powyzej sredniej na
UM w Lublinie. Pamigta¢ jednak nalezy, ze ocena praktyk osiagnela wiarygodno$é badania na

poziomie akceptowalnym przy braku wiarygodnosci badania dla oceny poszczegdlnych praktyk.

47



cena praktyk zawodowych

3. Pielegniarstwo

Kierunek pielegniarstwo realizowany jest na UM w Lublinie w systemie dwustopniowym.

W dalszej czgéci raportu przestawiono wyniki oceny osobno dla studiow pierwszego i drugiego stopnia.

Pielegniarstwo | stopnia

Drugim kierunkiem pod wzgledem osiagnigcia poziomu wiarygodnosci®® jest Pielegniarstwo
| stopnia, pomimo frekwencji wynoszacej niecate 6% . Ocena ogdlna praktyk (traktujaca tacznie
wszystkie kryteria oceny) na kKierunku pielegniarstwo I stopnia jest wysoka i wynosi 4,31. Jest to ocena

nieco nizsza od $redniej na UM wynoszacej 4,38 (wykres 6, str 13).

Odpowiedzi na poszczegolne pytania ankiety $wiadcza o zadowalajacej jakosci praktyk we
wszystkich aspektach. Respondenci pytani 0 ogdlny stopien satysfakcji z praktyk w zdecydowanej
wigkszosci wskazywali oceny pozytywne, jednak $redni wynik jest nieco nizszy od oceny wskazywanej

przez ogot studentdéw UM (ro6znica wynosi 0,14 pkt). Wyniki zawiera wykres 49.

Wykres 49 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku pielegniarstwo | stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki badania wskazujg na sprawnag organizacje praktyk na kierunku pielegniarstwo I stopnia.
Oceny zaangazowania wyznaczonych opiekunow praktyk oraz efektywnosci wykorzystywania czasu
przeznaczonego na praktyke sg jednak nizsze niz $rednia ocena tych aspektow na UM. Pierwszy
z aspektow osiagnat ocene nizszg 0 0,14 pkt, drugi natomiast o 0,13 pkt. Wyniki przedstawiono na
wykresie 50.

15 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 50 Ocena organizacji praktyk na kierunku pielegniarstwo | stopnia w roku 2015/2016.

Oceny rozwoju kompetencji i umiejetnosci podczas praktyk odbiegajg znaczaco od przecigtne;j
oceny na UM. W poréwnaniu do poprzedniej edycji badania, znaczgco spadty. Najwyzej oceniono
samodzielnos¢ i odpowiedzialnosc podczas wykonywania pracy (4,33) oraz umiejetno$é skutecznego
komunikowania sie (4,32). Najnizej natomiast wypadta ocena rozwoju wiedzy i umiejetnosci zdobytych

w trakcie studiow (4,28). Wykres 51 przedstawia szczegétowe informacje na omawiany temat.

Wykres 51 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku pielegniarstwo | stopnia.

Ponizsza tabela zawiera ocen¢ 0gdlna praktyk na kierunku pielegniarstwo I stopnia (tacznie

traktujaca odpowiedzi na poszczegdlne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci.
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Tabela 14. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku pielegniarstwo | stopnia.

Wygenerowane Wypelnlone
NS praktykl WIaryQOdnosc

"Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne [praktyki zawodowe] 3 rok 4,33 2,19% 15,670
Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne [praktyki zawodowe] 2 rok 4,88 10,16% 128 14 -I:I' 15,596
r

Rehabilitacja i pielegnowanie niepetnosprawnych [praktyki zawodowe] 2 rok 3,65 10,16% 128 14 I 15,596
ﬁ)nkestezwlogla i pielegniarstwo w zagrozeniu zycia [praktyki zawodowe] 3 442 4,38% 128 13 O 14357
'Psychiatria i pielegniarstwo psychiatryczne [praktyki zawodowe] 3 rok 4,33 2,19% 128 13 0 14,357
'Neurologia i pielegniarstwo neurologiczne [praktyki zawodowe] 3 rok 4,48 2,19% 128 12 @ 13138
L~ o . . . .

glloroby wewnetrzne i pielegniarstwo internistyczne [praktyki zawodowe] 2 4,68 10,94% 137 6 ® 6229
'Podstawy pielegniarstwa [praktyki zawodowe] 1 rok 3,97 11,38% 137 5 @ 5152
"Podstawowa opieka zdrowotna [praktyki zawodowe] 2 rok 4,27 9,38% 137 4 @ 409
'Chirurgia i pielegniarstwo chirurgiczne [praktyki zawodowe] 2 rok 4,53 10,94% 137 3 @ 3045
"Geriatria i pielegniarstwo geriatryczne [praktyki zawodowe] 3 rok 3,42 3,65% 137 3 @ 3045
Poloznlgtwo, ginekologia i pielegniarstwo potozniczo - ginekologiczne 433 2.19% 137 3 ® 3045
[praktyki zawodowe] 3 rok

'Chirurgia i pielegniarstwo chirurgiczne [praktyki zawodowe] 3 rok 4,59 2,92% 137 & @ 3045
'Opieka paliatywna [praktyki zawodowe] 3 rok 4,36 2,19% 137 3 @ 3045
'Podstawowa opieka zdrowotna [praktyki zawodowe] 3 rok 4,33 2,19% 137 3 @ 3045

Sposrod ocenionych praktyk, szes¢ osiagneto poziom wiarygodnosci dobry oraz akceptowalny,
w przypadku pozostatych dziewieciu, stwierdzmo brak wiarygodnosci badania (wskaznik
wiarygodnosci ponizej 10,000). Na poziomie wiarygodnosci dobrym oceniono praktyki Pediatria
i pielegniarstwo pediatryczne - 3 1ok (4,33), Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne - 2 rok (4,88) oraz
Rehabilitacja i pielegnowanie niepetnosprawnych - 2 rok (3,65). Praktyki, dla ktérych ocena poziomu
wiarygodnosci jest akceptowalana to: Anestezjologia i pielegniarstwo w zagrozeniu zycia 3 rok
(4,42), Psychiatria i pielegniarstwo psychiatryczne 3 rok (4,30) oraz Neurologia i pielegniarstwo
neurologiczne 3 rok (4,48).

Whioski i rekomendacje

Praktyki na kierunku pielegniarstwo I stopnia sq oceniane dosé wysoko, jednak nieco ponizej
sredniej oceny praktyk na UM. Zdarzajace si¢ trudnosci wynikaly ze ztej organizacji praktyk ze strony
opiekuna oraz negatywnego nastawienia personelu szpitala do praktykantéw. Nalezy zadba¢ o lepsza
organizacj¢ praktyk, tak aby gwarantowaty studentom realizacje wszystkich efektow ksztatcenia

zatozonych w programie praktyk.
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Pielegniarstwo Il stopnia

Ocena praktyk na kierunku pielegniarstwo II stopnia osiagngta poziom wiarygodnosci
akceptowalny ¢, przy frekwencji 2,5%.

Ocena ogolna praktyk (traktujaca tacznie wszystkie kryteria oceny) na kierunku pielegniarstwo
Il stopnia jest dos¢ wysoka i wynosi 3,96. Jest ona nizsza od $redniej oceny praktyk na UM wynoszacej
4,38 oraz od oceny praktyk na studiach pierwszego stopnia tego kierunku.

Odpowiedzi na poszczegolne pytania ankiety S$wiadczg o niskiej jakos$ci praktyk we wszystkich
badanych aspektach. Respondenci pytani 0 ogdlny stopien satysfakcji z praktyk wskazywali o wiele
nizszy poziom zadowolenia niz wynosi on $rednio na UM w Lublinie (ocena nizsza 0d ogolnej 0 0,64
pkt). Réwniez ocena stopnia, realizacji programu praktyki jest nizsza od oceny przecigtnej (réznica

wynosi 0,41 pkt). Wyniki zawarto na wykresie 52.

Wykres 52 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku pielegniarstwo Il stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki badania wskazuja na sprawng Organizacje praktyk na Kierunku pielegniarstwo II

stopnia. Oceny zaangazowania wyznaczonych opiekunow oraz efektywnos¢ wykorzystywania czasu
przeznaczonego na praktyke sa wyzsze od sredniej oceny tych aspektow wsrod ogédtu studentow UM.
Pierwszy z aspektow osiagnat ocen¢ wyzsza 0 0,12 pkt, drugi natomiast o 0,16 pkt. Wyniki

przedstawiono na Wykresie 53.

16 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 53 Ocena organizacji praktyk na kierunku pielegniarstwo Il stopnia w roku 2015/2016.

Dobra jest ocena praktyk pod wzgledem ksztaltowania kompetencji studentow. Najwyzej
oceniono praktyki pod wzgledem mozliwosci poznania zasad funkcjonowania instytucji, w ktorej sie
odbywaly i umiejetnos¢ komunikowania si¢ w zespole (4,54). Ocena tego aspektu jest rowniez wyzsza
od $redniej oceny dla ogotu UM. Pozostate badane aspekty praktyk oceniono nizej niz wynosza ich
srednie oceny na UM. W przypadku umiejetnosci organizacji pracy wlasnej rdznica jest najwieksza

(0,85 pkt) i jest to najnizej oceniony aspekt. Wyniki zawiera Wykres 54,

Wykres 54 Ocena organizacji praktyk na kierunku pielegniarstwo Il stopnia w roku 2015/2016.

0 1,00 1,5

Ponizsza tabela zawiera oceng ogolng praktyk na kierunku pielegniarstwo I stopnia (tacznie
traktujaca odpowiedzi na poszczegdlne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci

badania.
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Tabela 15. Oceny poszczegolnych praktyk realizowanych na kierunku pielegniarstwo Il stopnia.

ankiet nakiet

Nowoczesne techniki diagnostyczne [praktyki

2,22% 2,023
zawodowe] - 1 rok
Pnlele,gmar:?‘two speCJallst.yczne: Pielegniarstwo 2.45 1,08% 93 1 ® 1,000
diabetologiczne [praktyki zawodowe] - 1 rok
Plelegnlgrstwo spec;al_lstyczne: Pielegniarstwo 4,04 4,39% 114 5 ® 5183
onkologiczne [praktyki zawodowe] - 1 rok
Opl.eka spe(:jallstyczna.nad osobg starszg w oddziatach 436 2.25% 89 2 ® 2023
geriatrycznych [praktyki zawodowe] - 2 rok
Zarzadzanie w pielegniarstwie [praktyki zawodowe] - 2 4.45 2.25% 89 P ® 2023

rok

Na kierunku pielegniarstwo Il stopnia, zadna z ocenionych praktyk nie osiagneta wymaganego
poziomu wiarygodnosci badania (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000).

Whioski i rekomendacje
Praktyki na kierunku pielegniarstwo Il stopnia oceniono ponizej Sredniej oceny praktyk na
UM. Wszystkie aspekty uwzglednione w badaniu oceniono powyzej 3,40 na pigciostopniowej skali.

Nalezy jednak zwroci¢ uwagg, ze oceniane praktyki nie osiagnely wymaganego poziomu

wiarygodnosci (poziom wiarygodnosci ponizej 10,000).

4. Poloznictwo

Kierunek pofoznictwo realizowany jest na UM w Lublinie w systemie dwustopniowym. W dalszej

czgsci raportu przestawiono wyniki oceny osobno dla studiow pierwszego i drugiego stopnia.

Potoznictwo | stopnia

Ocena ogolna praktyk (traktujaca tacznie wszystkie kryteria oceny) na kierunku pofoznictwo I stopnia
jest dos¢ wysoka i wynosi 4,66 i jest ona wyzsza 0 0,28 pkt. od $redniej oceny praktyk na UM
wynoszacej 4,38, przy poziomie wiarygodnosci bardzo dobrym?®’.( wykres 6, str 13). Odpowiedzi na
poszczegdlne pytania ankiety $wiadcza o zadowalajacej jakosci praktyk we wszystkich aspektach
(wszystkie oceniono powyzej 4,00) ocen. Respondenci pytani 0 ogdlny stopien satysfakcji z praktyk
odpowiadali w wiekszoSci pozytywnie a Srednia ocena jest wyzsza od $redniej ogodlnej dla ogdhu
studentow UM 0 0,27 pkt. Rowniez stopien realizacji programu praktyki, oceniany do$¢ wysoko, jest
wyzszy niz $rednia ocena tego aspektu na UM o 0,27 pkt. Wyniki przedstawiono graficznie na
Wykresie 55.

7 poziom wiarygodnosci oméwiono doktadnie w czesci ogdinej raportu dotyczqcej metodologii badania (str 4-5).
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Wykres 55 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku potoznictwo | stopnia w roku akademickim 2015/2016.

Wyniki badania wskazuja na sprawng organizacje praktyk na Kierunku pofoznictwo I stopnia.
Oceny zaangazowania wyznaczonych opiekunéw praktyk oraz efektywnosci wykorzystywania czasu
przeznaczonego na praktyke sa wyzsze niz §rednia ocena tych aspektow na UM. Pierwszy z aspektow
osiagnat 4,64 a wiec oceng wyzszg 0 0,18 pkt w stosunku do $redniej ocen na UM, drugi natomiast 4,61
€0 oznacza ocen¢ wyzsza o 0,19 pkt. w skali catego Uniwersytetu. Wyniki przedstawiono na Wykresie
56.

Wykres 56 Ocena organizacji praktyk na kierunku potoznictwo | stopnia w roku 2015/2016.

Studenci poloznictwa I stopierr wysoko oceniajg rowniez rozwdj poszczegolnych kompetencji
zdobytych podczas praktyk. Wszystkie uwzglednione w badaniu kompetencje oceniono powyzej
srednieg UM w  Lublinie. Najwieksza réznica w  ocenie  S$redniej  wystepuje
w przypadku rozwoju umiejetnosci polegajacych na samodzielnosci i odpowiedzialnosci podczas
wykonywania zadan (wyzej 0 0,35 pkt). Ponadto oceny te nie sg zbyt zréznicowane, wszystkie osiagnety
warto$¢ powyzej 4,60. Najwyzej oceniono znajomosé zasad i funkcjonowania instytucyi (4,73). Wykres

57 zawiera szczegotowe zestawienie danych.
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Wykres 57 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku potoznictwo | stopnia.

Ponizsza tabela zawiera ocene ogodlng praktyk na kierunku pofoznictwo I stopnia (tacznie
traktujacg odpowiedzi na poszczegélne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci

badania.

Tabela 16. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku potoznictwo | stopnia.

Wygenerowane Wypelnlone _

Techniki potoznicze i prowadzenia porodu [praktyki zawodowe]

0,

2 1ok 16,13% Q 11,731
Ginekologia i opieka ginekologiczna [praktyki zawodowe] 3 rok 4,54 12,50% 72 9 Q 10,143
Podstawy opieki potozniczej [praktyki zawodowe] 1 rok 4,22 8,86% 79 7 [ ] 7,583
Chirurgia [praktyki zawodowe] 2 rok 4,95 6,15% 65 4 Q@ 4,197
Choroby wewnetrzne [praktyki zawodowe] 2 rok 3,73 5,17% 58 3 Q@ 3,109
:\:)T(onatologla i opieka neonatologiczna [praktyki zawodowe] 2 5.00 5,17% 58 3 ® 3.100
Psychiatria [praktyki zawodowe] 2 rok 4,82 5,17% 58 3 Q@ 3,109
Op|_eka speclallstyczna_nad osobg starszg w oddziatach 461 5.17% 58 3 ® 3.109
geriatrycznych [praktyki zawodowe] 3 rok

,:)rllesteZJologla i stany zagrozenia zycia [praktyki zawodowe] 3 5.00 4,62% 65 3 °® 3,007
;erztnlkl pofoznicze i prowadzenia porodu [praktyki zawodowe] 500 4.62% 65 3 ® 3,007
anekologlal opieka glngkologlczna, w tym: onkologia 5.00 3.45% 58 2 ® 2,036
ginekologiczna [praktyki zawodowe] 3 rok

Podstawowa opieka zdrowotna [praktyki zawodowe] 3 rok 4,91 3,45% 58 2 [ ] 2,036
E)T(dlatna i pielegniarstwo pediatryczne [praktyki zawodowe] 2 500 3,08% 65 5 ® 2,032
Potoznictwo i opieka potoznicza [praktyki zawodowe] 2 rok 4,50 3,08% 65 2 e 2,032
Podstawy opieki potozniczej [praktyki zawodowe] 1 rok 0,00% 66 0 [ ] 0,000 .

Sposrad pictnastu praktyk poddanych ocenie, tylko Podstawy opieki potozniczej - 1 rok studiow oraz
Ginekologia i opieka ginekologiczna 3 rok studiow osiagnety poziom wiarygodnoS$ci akceptowalny

(wskaznik wiarygodno$ci powyzej 10,000).
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Whioski i rekomendacje
Praktyki na kierunku potoznictwo I stopnia oceniono do§¢ wysoko. Wszystkie aspekty
wypadaja powyzej sredniej ogdlnej na UM. Nalezy jednak zwréci¢ uwagg, ze w przypadku trzynastu

z pietnastu ocenianych praktyk nie osiagni¢to poziomu wiarygodnos$ci badania.

5. Ratownictwo medyczne

Kierunek Ratownictwo medyczne jest jednym z siedmiu kierunkow, ktorych poziom
wiarygodnosci badania jest bardzo dobry. Ocena ogdlna praktyk (traktujaca tacznie wszystkie
kryteria oceny) na kierunku Ratownictwo medyczne jest wysoka i wynosi 4,81. Jest ona wyzsza od
$redniej oceny praktyk na UM o 0,43 pkt.

Poziom ogdlnej satysfakcji z odbytej praktyki studenci Ratownictwa medycznego ocenili bardzo
wysoko (4,92). Wysoko rowniez 0Ceniono realizacje programu praktyki i ocena jest wyzsza od $redniej

na UM o 0,32 pkt. Wykres 58 zawiera zestawienie wynikow oceny.

Wykres 58 Ocena satysfakcji z praktyk studentéw kierunku ratownictwo medyczne w roku akademickim 2015/2016.

odbytej praktyki

Bardzo wysoko oceniono organizacje praktyk. Efektywnosé¢ wykorzystania czasu podczas
praktyk zostalo ocenione maksymalnie na pigciostopniowej skali i jest to ocena wyzsza od $redniej
ogblnej UM o 0,48 pkt. Ocena zaangazowania opiekuna praktyki jest wyzsza od przecigtnej oceny tego

aspektu na UM o 0,22 pkt. Wykres 59 zawiera szczegdtowe zestawienie ocen.

56

i



cena praktyk zawodowych

Wykres 59 Ocena organizacji praktyk na kierunku ratownictwo medyczne stopnia w roku 2015/2016.

Studenci ratownictwa medycznego wysoko oceniaja roéwniez rozwoj poszczegdlnych
kompetencji zdobytych podczas praktyk. Wszystkie uwzglednione w badaniu kompetencje oceniono
powyzej sredniej na UM w Lublinie. Ponadto oceny te nie sa zbyt zréznicowane, wigkszos$¢ osiagneta
warto$¢ powyzej 4,70. Najnizej oceniono znajomosé¢ zasad funkcjonowania miejsca odbywania
praktyki jednak i w tym przypadku ocena byta wyzsza od $redniej ogdlnej na UM . Wykres 60 zawiera

szczegodtowe zestawienie ocen.

Wykres 60 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk przez studentéw kierunku ratownictwo medyczne.

Ponizsza tabela zawiera ocen¢ ogolng praktyk na kierunku ratownictwo medyczne (tacznie

traktujaca odpowiedzi na poszczegdlne pytania ankiety) z uwzglednieniem poziomu wiarygodnosci

badania.
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Tabela 17. Oceny poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunku ratownictwo medyczne.

ankiet ankiet:

Praktyka zawodowa - SOR [praktyki zawodowe]

40,82% 20 @ 33,103
- 1 rok
P;arotly(/ka zawodowa - SOR [praktyki zawodowe] 479 8,33% 36 3 ® 3182
f’;a::’)tly(/ka zawodowa - ZRM [praktyki zawodowe] 4.82 8,33% 36 3 ® 3182

Dwie praktyki z trzech poddanych ocenie na kierunku Ratownictwo Medyczne nie osiagnely
poziomu wiarygodnos$ci badania (wskaznik wiarygodnosci ponizej 10,000): Praktyka zawodowa —
SOR -2 rok studiéow oraz Praktyka zawodowa ZRM - 2 rok studiéw. Bardzo dobry poziom
wiarygodnosci osiagneta Praktyka — SOR 1 rok studiow.

Whioski i rekomendacje

Praktyki, w opinii studentéw Kierunku ratownictwo medyczne, w petni realizujq zaktadane

efekty ksztalcenia. Wszystkie uwzglednione w badaniu aspekty oceniono znacznie powyzej sredniej
oceny na UM w Lublinie.
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Zigcznik 1

Ankieta oceny jakosci praktyk zawodowych
rok akademicki 2015/2016

Zwracamy sie z prosbq o udziat w badaniu dotyczgcym oceny praktyk zawodowych. Paristwa opinia jest
niezwykle wazna dla zapewnienia ich najwyzszej jakosci dlatego prosimy o szczere i rzetelne wypetnienie ankiety.
Oceniajgc prosze postuzyc sie skalg od 1 do 5 gdzie 1 oznacza ocene zdecydowanie negatywng a 5 ocene

zdecydowanie pozytywng.

Nazwa i adres jednNOostKi PrZyJMUJGCE] .......cccoooiiiiiiiiece ettt ettt te st se e et et sreete st sss et assre et seesessesassarsasesrens
LiCZDa SOAZIN PrakbyKi.........coccvieiieeie ettt st et e e s te s e ses et et eassaesteeses et sesasestesesseases st ensateseennatesbesares

1. Jak ocenia Pan/Pani ogdlny stopien satysfakcji z odbytej praktyki zawodowej?

1 \ 2 3 4 5
[T LT 01 =Y 2O

2. Jak ocenia Pan/Pani organizacje oraz efektywno$¢ wykorzystywania czasu podczas praktyk

L | 2 | 3 | 4 | 5 |
O B INIEATZ.c. et oot et s oo e et e e e e et et e et e ee et e

3. W jakim stopniu praktyki przyczynity sie do pogtebienia wiedzy i umiejetnosci zdobytych w
trakcie studiow?

L | 2 | 3 | 4 | 5 |
O B IIEATZ.c. et ee et e et s e oo e et e e e st et e et et

4. Naile poznat Pan/Pani zasady funkcjonowania oraz strukture instytucji, w ktorej odbywat
Pan/Pani praktyki?

L | 2 | 3 | 4 | 5 |
O B INIEAT Zu.c. et et et et s e e e 2o 2re e 22 oo st et et seeses e et oo

5. Jak ocenia Pan/Pani zaangazowanie oraz pomoc wyznaczonego opiekuna praktyk?

1 | 2 | 3 | 4 | 5
Q0T 0 11T 1111 20O

1 | 2 | 3 | 4 | 5
O B INIEAT Zu..c ettt e s oo 2o 22 oo se st et e e es et et e ses et

7. W jakim stopniu praktyki nauczyty Pan/Pani samodzielno$¢ i odpowiedzialno$¢ podczas
wykonywania pracy?

1 | 2 | 3 | 4 | 5
OMMIBIIEATZ....c.coo et et o 25205000202 e e st
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8. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnosé skutecznego komunikowania sie w
sytuacjach zawodowych i pracy w zespole?

1 | 2 | 3 | 4 | 5
0T 0 11T A L= 20O OO OO

9. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnosci organizacji pracy
wtasnej/zarzgdzania czasem?

| 1 | 2 | 3 | 4 5
Komentarz

10. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnos¢ skutecznego rozwigzywania
ztozonych problemdéw napotkanych w pracy zawodowe;j?

| 1 | 2 | 3 | 4 5
Komentarz

11. Czy praktyki umozliwity petng realizacje ich ztozonego programu?

| 1 | 2 | 3 | 4 5
QoY LT 01 =Y

W jakim sektorze dziata podmiot, w ktérym odbyt Pan/Pani praktyki

| 1 | 2 | 3 | 4 5
Komentarz
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