Dziat Jakos$ci Ksztatcenia - Biuro Oceny JakosSci Ksztatcenia

Jakosc¢ ksztalcenia na studiach III
stopnia 2012/2013

Wydziatl Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu

Styczen 2014
Dziat Jakosci Ksztatcenia

Biuro
Oceny
Jakosci
Ksztaicenia



Jakos¢ ksztatcenia na studiach III stopnia 2012/2013

Spis tresci

1. Problematyka i metodologia badan ...........eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseesseaesesasssssassssansaasasasannnnnnnnnnnnnn 3
2.  Frekwencja doktorantOw W BadaniU.........ccccceiiiiiiiiiiiiiiiiisinsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssnnnes 4
3. Satysfakcja doktorantow ze studiow Il SEOPNIA ......cccceviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii s s s ssssssssses 5
4. Ocena warunkow rozwoju stwarzanych doktorantom przez UM w Lublinie .......cccceeevvviiiiiiiiiiiiiiiicinncceccccceeenes 5
B O L= o 1= o] = T {8 Lo LT 1V 2SR 6
4.2 Wsparcie w zakresie mobilnoSCi dOKLOraNtOW .........ooiuiiiiiiiiiiiii et 7
4.3 Zaplecze naukowo-techniczne procesu KSztatCenia ........c.eieveerieiiiiiiiii e 8
4.4 FinanSOWe WSPArcie rOZWOjU NAUKOWEEO ......cccccuiiieiiiieeeiiteeeeiteeeeesaesessreeeasssseesssssesesassessasssssesassssssssssesessssssesans 9

5 Ocena programu ksztatcenia na studiach 1 SEOPNIA ....cccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinsssssssssssssssssssssssssses 10
6 Ocena wspétpracy z opiekunem NnaukoOWyYm/Promotorem ..........cccceecveeeeecrreeeeccseeesesseneeeessneesesssneessssaneessssnne 14
7. 0gdlna ocena zajec dydaktycznych na Ill stopniu ksztatcenia w UM w Lublinie .......ccccceeeeeiiiiiiiiiniiicicccccccnnene 17
8.  Wydziat Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu; Dyscyplina : NauKki 0 ZArowiu ............ccoeeeevvuneeeeiiississssnnneeenisssnsnnes 18
8.1 Ogdlna ocena ksztatcenia na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk 0 ZArowiu ..........cccceeiieiniienienniieniecsieeneeee, 18
8.2 OCeNa ProWadzZgCyCh ZAJECIA ..eecuiiiiiciiee ettt e e et e e et e e e s b e e e e ateeesebaeeesbbeaeanataeeeebtaeesataeaaearaeeeann 18
8.2.1 1 TOK SEUTIOW ..ceieeiieeeciiee ettt e et e s e e et e e e saaae e e snaeeean Btad! Nie zdefiniowano zaktadki.

9 WNiosKi | FEKOMENAACTE......ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiisrsnsrissssssssss s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s sssssssssssssssssssssssssnss 19
= N 22

Biuro

2 Scary
Sarodet
HKastatcenta



Jakos¢ ksztatcenia na studiach III stopnia 2012/2013

Wstep

Zgodnie z polityka jakosci ksztatcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie w roku akademickim
2012/2013 przeprowadzono badanie dotyczace jakosci procesu ksztatcenia na naszej Uczelni. Badanie objeto
studentéw wszystkich kierunkdéw i pozioméw ksztatcenia, w tym réwniez uczestnikéw studidw Il stopnia. Ocena
dydaktyki jest elementem catosciowej ewaluacji jakosci ksztatcenia a jej wyniki stuzg doskonaleniu procesu
ksztatcenia. Upowszechnianie wynikéw badania ma réwniez na celu ksztattowanie kultury jakosci na naszej Uczelni.

Studia Doktoranckie na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie prowadzone sg na | Wydziale Lekarskim z Oddziatem
Stomatologicznym, Il Wydziale Lekarskim z Odziatem Anglojezycznym, Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem
Analityki Medycznej oraz Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinach:
biologia medyczna, medycyna i stomatologia, w dziedzinie nauk farmaceutycznych oraz nauk o zdrowiu.

Niniejszy raport zawiera wyniki badan przeprowadzonych wsrdd doktorantow |, 11 1l roku studiéw realizowanych na
UM w roku akademickim 2012/2013. Zakres tematyczny badania podzielono na dwa gtéwne obszary. Pierwszy ma
charakter oceny ogodlnych warunkéw studiowania i rozwoju stwarzanych przez Uniwersytet oraz oceny jakosci
wspotpracy doktorantéw z promotorem. Drugi dotyczy oceny pracy dydaktycznej poszczegdlnych nauczycieli
akademickich. Wyniki badan umozliwig ksztattowanie oferty studiéw z uwzglednieniem oczekiwan stuchaczy oraz
pozwolg w przysztosci udoskonali¢ proces dydaktyczny poprzez wycigganie wnioskdw z doswiadczen zdobytych w
roku akademickim 2012/2013.

1. Problematyka i metodologia badan

Badanie zostato zrealizowane technikg ankiety papierowej i miato charakter anonimowy oraz dobrowolny.
Doktoranci otrzymali dwie wersje kwestionariusza, gdzie w pierwszej z nich oceniano poszczegdlne zajecia i osoby je
prowadzgce, natomiast druga miata charakter bardziej ogdlny i dotyczyta oceny warunkéw studiowania i rozwoju
stwarzanych doktorantom przez UM oraz ogdlnej satysfakcji ze studidw. Ocena prowadzacych dokonywana byta w
odniesieniu do 7 kryteridw. Pytania miaty charakter zamkniety, z pieciostopniowg skalg. Dodatkowo doktoranci mieli
mozliwo$¢ wpisywania wtasnych komentarzy i uwag oraz dzielenie sie wtasnymi sugestiami na temat pracy

nauczycieli. Wsrdd kryteridw oceny jakosci pracy nauczycieli akademickich znalazty sie:

Umiejetnos¢ nauczyciela w zakresie przekazywania wiedzy

Umiejetnos¢ budowania relacji sprzyjajgcych uczeniu sie oraz aktywizacji doktorantéw podczas zajec
Przejrzystosc i jasnosc okreslonych przez nauczyciela zasad przyznawania zaliczenia

Przygotowanie prowadzacego do zajec

Trafnos¢ doboru metod nauczania i pomocy naukowych do specyfiki zajeé

Punktualnos$¢ w rozpoczynaniu i konczeniu zajec przez nauczyciela

R | R U

Zgodnos¢ realizowanych tresci zaje¢ z podanym programem ksztatcenia

Druga cze$¢ badania, ktora miata charakter ogdlnej, catosciowej oceny satysfakcji ze studiéw doktoranckich i
dotyczyta takich obszaréw tematycznych, jak:

Ogodlne zadowolenie ze studiéw doktoranckich

Ocena programu studiow

Ocena warunki rozwoju naukowego stwarzane przez UM w zakresie:
- wsparcia finansowego

- obiegu informacji

- wspotpracy z innymi o$rodkami

- zasobdw bibliotecznych

U L R R LR

- zaplecza technicznego niezbednego do prowadzenia badan oraz prowadzenia zaje¢ dydaktycznych
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= - przygotowania do pracy naukowo - dydaktycznej
= Wspdtpraca doktoranta z opiekunem naukowym/promotorem

Dane zebrano przy pomocy tradycyjnego, papierowego kwestionariusza ankiet, poniewaz doktoranci nie korzystaja z
kont w systemie Wirtualna Uczelnia, na ktére mozliwa jest generacja ankiet w formie elektronicznej.

2. Frekwencja doktorantéw w badaniu

Badanie objeto wszystkich uczestnikow studiéw doktoranckich I, 1l i Ill roku. Doktoranci IV rok studiéw nie
uczestniczyli w badaniu, gdyz program ksztatcenia na tym roku nie przewiduje udziatu w zajeciach dydaktycznych =
doktoranci realizujg jedynie praktyki zawodowe w formie prowadzenia zaje¢ dydaktycznych. Ocenie podlegaty
wszystkie realizowane w ramach studiéw zajecia oraz nauczyciele akademiccy je prowadzacy. W pierwszej czesci
badania, dotyczgcej ogdlnej oceny warunkow studiowania, udziat wzieto 52 % doktorantéw. Studia doktoranckie na
Woydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu sg prowadzone na UM od roku akademickiego 2012/2013, dlatego raport
zawiera wyniki tylko dla pierwszego roku tych studiéw. Najwieksza reprezentatywnos$¢ wynikéw uzyskano na |
Woydziale Lekarskim dla dyscypliny stomatologia, gdyz najwiekszy odsetek doktorantdow brat udziat w badaniu. Z
pierwszego roku uczestniczyli niemal wszyscy doktoranci tej dyscypliny, nieco nizszy odsetek odnotowano na roku
drugim natomiast najnizszy na roku trzecim. Rowniez wysoki byt odsetek ankietowanych wsréd doktorantow 1 Il
Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, gdzie z pierwszego roku przebadano trzy czwarte
doktorantéw, na drugim roku blisko potowe, natomiast niecate 40% na roku trzecim. Relatywnie niski byt odsetek
uczestnikow Studiéw Doktoranckich z Wydziatu Farmaceutycznego z Odziatem Analityki Medycznej oraz Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, gdzie w badaniu wziagt udziat mniej niz co pigty doktorant, a na trzecim roku
studiéw na Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej zaledwie 4 %. Szczegétowe dane zawiera
Wykres 1.

Woykres 1. Frekwencja doktorantow z poszczegélnych lat studiow w ocenie warunkéw studiowania.
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W ocenie pracy nauczycieli akademickich wzieto udziat ogétem 66,39% doktorantéw z I, Il i lll roku tgcznie.
Wykres nr 2 przedstawia szczegétowy udziat w badaniu studentéw poszczegdlnych Wydziatéw Uniwersytetu oraz
kazdego roku studiow. Najwyzszg frekwencje odnotowano na | roku studiow na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o
Zdrowiu, gdzie wszyscy studenci wzieli udziat w badaniu. Wysoka byta rowniez frekwencja wsrdod doktorantow | i Il
Woydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, w szczegdlnosci | roku, nieco nizszy wsrdd Il roku
a najnizszy na roku trzecim, gdzie wyniosta niemal 70%. Wskazuje to na ogdlnie wysoka frekwencje wsrod
doktorantéw tego Wydziatu. Podobna byta frekwencja wsréd doktorantéw | Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny
stomatologia, gdzie na trzecim roku najmniej studentéw wzieto udziat w badaniu (niemal o potowe mniej nizna lill
roku). Na tle pozostatych Wydziatéw Uniwersytetu najgorzej pod wzgledem frekwencji w badaniu prezentuje sie
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Wydziat Farmaceutyczny i Analityki Medycznej gdzie z | roku wypetnit ankiete co pigty doktorant, na roku Il juz co
drugi natomiast na Il roku co trzeci. Dane na temat frekwencji w ocenie nauczycieli akademickich zwiera Wykres 2.

Wykres 2. Frekwencja doktorantéw z poszczegdlnych lat studiéw w ocenie nauczycieli akademickich
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3. Satysfakcja doktorantéw ze studiow III stopnia

Ogolnie doktoranci bardzo pozytywnie wypowiadajg sie na temat studidw na UM. Wiekszos¢ ankietowanych
ogdblne zadowolenie ze studidow ocenia wysoko i bardzo wysoko (razem ponad trzy czwarte respondentdéw). Jedynie
wsérdd doktorantdw | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, zdarzylty sie osoby
deklarujace niskie zadowolenie ze studiowania, jednak jest to odsetek marginalny. Na pozostatych Wydziatach nikt
nie wskazat negatywnej oceny a na | Wydziale Lekarskim dla dyscypliny stomatologia nie pojawity sie nawet oceny
»przecietne”. Ponad 60% studiujacych na Wydziale Pielegniarstwa i Nauki o Zdrowiu wskazuje na zadowolenie
wysokie i bardzo wysokie a co trzecia osoba byta zadowolona w stopniu przecietnym. W poréwnaniu z doktorantami
innych Wydziatédw Uniwersytetu najnizszy odsetek oséb bardzo zadowolonych ze studidw wystgpit wsrdd
doktorantéw Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej. Na Wykresie 3 przedstawiono
szczegotowe dane na temat oceny ogdlnego zadowolenia ze studidw.

Wykres 3. Ogélny stopier zadowolenia doktorantéw ze studiéw
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4. Ocena warunkéw rozwoju stwarzanych doktorantom przez UM w Lublinie
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Oceniajgc warunki studiowania na UM wzieto pod uwage takie czynniki jak: a) organizacje studidow, rozumiang
jako: zgodnos$¢ realizacji zaje¢ dydaktycznych z planem studiéw, zapewnienie doktorantom dogodnych warunkéow
lokalowych i wyposazenia niezbednego do realizacji zaje¢ oraz praktyk dydaktycznych, wsparcie w zakresie
organizacji i obiegu informacji przez takie jednostek jak Rada Doktorantéw, opiekunowie roku i opiekunowie
naukowi; b) wspodtprace z zewnetrznymi osrodkami naukowo-badawczymi, c) zaplecze naukowo techniczne,
obejmujgce zasoby bibliotek, wyposazenie wspomagajgce proces dydaktyczny, aparature i oporzadzenie niezbedne
do wykonywania badan naukowych; d) wsparcie finansowe, jakie Uniwersytet oferuje mtodym naukowcom.

4.1 Organizacja studiow

Doktoranci oceniali poszczegdlne aspekty wptywajace na ogdlne warunki studiowania postugujgc sie
pieciostopniowg skalg, gdzie 1 oznaczato zdecydowane niezadowolenie a 5 zdecydowane zadowolenie. 0Ogdlna
ocena zgodnosci realizacji zaje¢ z planem studiéw byta wysoka, gdyz wyniosta 4,31. Oceny tego aspektu rdznig sie
nieznacznie w zaleznosci od Wydziatu, na ktérym prowadzone s3 studia. Powyzej sredniej ogdlnej realizacje zaje¢
ocenili doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej a nieco ponizej studenci 1 Il
Whydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, ktérych oceny w pordwnaniu z ocenami
doktorantéw innych Wydziatéw Uniwersytetu osiggnety najnizszg wartos¢. Ocena tego aspektu wsréd doktorantéw
Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu byta zblizona do przecietnej oceny ogdlnej. Rekomenduje sie zatem
wiekszg skrupulatno$¢ w zakresie przestrzegania okreslonych planem studidow ram czasowych podczas realizacji
zaje¢ wsrod doktorantow. Poszczegdlne oceny tego aspektu ksztatcenia zawiera Wykres 4.

Wykres 4 Ocena zgodnosci realizacji zajec z planem

WFzAM Nauki Farmaceutyczne 4,67
| WLzOS Stomatologia ,40
WPiINOZ Nauki o Zdrowiu 4,33
Ogot 4,31
1'i Il Wydziat Lekarski Medycyna/Biologia Medyczna 4,27
1,0 15 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0

Pod wzgledem warunkow lokalowych, czyli dostepnosci, wielkosci i wyposazenia sal wyktadowych oraz
¢wiczeniowych sytuacja na UM réwniez zostata oceniana pozytywnie. Na pieciostopniowej skali ogélna ocena tego
aspektu wynosi 4,22. Zdecydowanie powyzej S$redniej oceniali warunki lokalowe doktoranci Wydziatu
Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej, natomiast zdecydowanie ponizej doktoranci Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Nalezy zatem poddal szczegétowej analizie czynniki, ktére wptywajg na
negatywne oceny tego aspektu ws$rdd doktorantéw tego Wydziatu. Wyniki oceny warunkéw lokalowych zawiera
Wykres 5.

Wykres 5. Ocena warunkéw lokalowych na UM w Lublinie

WFzAM Nauki Farmaceutyczne 4{83
IWLzOS Stomatologia 4,27
Ogot 4,2
1i 1l Wydziat Lekarski Medycyna/Biologia Medyczna 4,1
WPiNOZ Nauki o Zdrowiu 3,6
1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0
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Jako czynnik istotnie wptywajacy na jakos$¢ ksztatcenia na Uczelni uznano sprawnos¢ obstugi
administracyjnej doktorantéow, w tym zyczliwos¢ i kompetencje pracownikdw administracji zwigzanych z obstugg
procesu ksztatcenia. Srednia ogdlna ocena tego aspektu na studiach doktoranckich wyniosta 4,36 co jest wynikiem
bardzo dobrym. Najwyiszg satysfakcje pod tym wzgledem deklarowali doktoranci | Wydziatu Lekarskiego dla
dyscypliny stomatologia a najnizszg studenci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej
(zdecydowanie ponizej $redniej ogdlnej). Ocena doktorantéw Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu wypada w
poréwnaniu z innymi dos¢ wysoko pod tym wzgledem. Obstuga administracyjna na tym Wydziale jest drugg najlepiej
oceniong sposrod wszystkich Wydziatéw UM. Oceny obstugi na poszczegdlnych wydziatach zawiera Wykres 6.

Wykres 6 Ocena obstugi administracyjnej

IWLzOS Stomatologia 4,87
WPiINOZ Nauki o Zdrowiu 4,67
Ogot ,36
I'i Il Wydziat Lekarski Medycyna/Biologia Medyczna 4,30
WFzAM Nauki Farmaceutyczne ,83
1,60 1,I50 2,I00 2,;30 3,IOO 3,I50 4,;)0 4,I50 5,00

Doktoranci oceniali réwniez dziatalnos¢ i zaangazowanie jednostek uczestniczacych w procesie organizacji
studidw doktoranckich tj. Rady Doktorantéw, Kierownikéw Studiow Doktoranckich, opiekunéw naukowych/
promotordow.

Najnizej ocenione zostato funkcjonowanie Rady Doktorantdw. Srednia ogélna w pieciostopniowej skali wyniosta tu
$r=3,88. Najwyzej natomiast Doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu (4,5).

Zdecydowanie wyzej oceniano wsparcie ze strony Kierownika Studiéw ($r=4,45) a oceny nie réznity sie w
tym aspekcie ze wzgledu Wydziat, na ktérym prowadzone sg studia.

Zdecydowanie pozytywnie oceniani byli opiekunowie naukowi/promotorzy ($r=4,62). Tu rowniez nie odnotowano
istotnych rdznic na poszczegdlnych Wydziatach Uniwersytetu. Szczegdétowe oceny w podziale na wyniki wsrod
doktorantéw poszczegdlnych dyscyplin zawiera rysunek nr 7.

Wykres 7. Ocena jednostek wspierajacych organizacje procesu ksztatcenia

40 4,80 4.674.67 4.67
5,00 12345 4,60 4504674, .

4,50 3,90
4,00
3,50
3,00 m Rada Doktorantow
2,50 = Kierownik studidw
2,00 )
1,50 Opiekun naukowy
1,00

1'i 1l Wydziat Lekarski 1 WLzOS WPiINOZ Nauki o WFzOAM Nauki Ogot

Medycyna/Biologia Stomatologia Zdrowiu Farmaceutyczne

Medyczna

4.2 Wsparcie w zakresie mobilnosci doktorantéw

Doktoranci przecietnie ocenili wsparcie udzielane im przez Uniwersytet w zakresie kontaktéw i wspotpracy z
zewnetrznymi osrodkami naukowo - badawczymi. Na pieciostopniowe] skali oceny doktorantéw nie przekraczaty 4.
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Ogodlnie wsparcie w zakresie kontaktow z osrodkami krajowymi oceniono na 3,36 natomiast z osrodkami
zagranicznymi nieco nizej, gdyz na poziomie 3,18.

Oceny wspoétpracy z osrodkami krajowymi ze wzgledu na Wydziat prowadzacy Studia Doktoranckie nie réznity sie
miedzy sobg znaczgco. Najwyzej ocenili ten aspekt doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki
Medycznej (3,6), najnizej natomiast doktoranci | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia
medyczna, (3,34). Odnotowano nieco wieksze zréznicowanie ocen dokonanych przez doktorantéw w obszarze
wspotpracy z zagranicznymi osrodkami naukowymi. Najwyzej ten aspekt ocenili doktoranci | i Il Wydziatu Lekarskiego
dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, (3,21) najnizej natomiast Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu
(2,50). Rekomenduje sie zatem wspieranie doktorantéw w zakresie ich mobilnosci i nawigzywania kontaktow z
osrodkami naukowo-badawczymi, zwtaszcza tymi spoza kraju. Oceny wsparcia w zakresie wspotprac z zewnetrznymi
osrodkami przedstawiono na Wykresie 8.

Wykres 8. Ocena wsparcia udzielanego doktorantom przez UM w zakresie wspétpracy z zewnetrznymi osrodkami naukowo
badawczymi

3,18
Ogot
| | | 3,36
Osrodki
WFZ0AM Nauki Farmaceuty czne iy 3 60 zasgr?anilczne
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| 3,38

I'i Il Wydziat Lekarski
Medycyna/Biologia Medyczna | 3,34
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4.3 Zaplecze naukowo-techniczne procesu ksztatcenia

Doktoranci wysoko oceniajg jakos¢ i dostepnos¢ zasobdéw bibliotecznych. Na pieciostopniowej skali

oceniono je na 4,13. Najnizsze oceny wystawiali doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, najwyzej
natomiast studenci | Wydziatu lekarskiego dla dyscypliny stomatologia.
Przecietne byly natomiast oceny dotyczace wyposazenia wspomagajgcego proces ksztatcenia oraz dostepnosc
aparatury niezbednej do realizacji badan naukowych, ktére oceniono odpowiednio na 3,60 i 3,48. W tym przypadku
rowniez najnizsze oceny wystawili doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, gdzie pierwszy aspekt
oceniono zaledwie na 2,67, natomiast drugi na 2,33. Ponizej sredniej ogdlnej znalazty sie rédwniez oceny
doktorantéw | Wydziatu lekarskiego dla dyscypliny stomatologia. Oceny doktorantéw na pozostatych Wydziatach
Uniwersytetu byty wyzsze, jednak nie byly to oceny, ktére mozna uznac za zadowalajgce. Doktoranci | i Il Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, ocenili te dwa aspekty warunkéw studiowania nieco
powyzej sredniej ogdlnej (3,65 i 3,51). Jedynie ocena dostepnosci oporzadzenia i aparatury niezbednej do
prowadzenia badan naukowych przez doktorantéow Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medyczne;j
wypadta zdecydowanie ponad przecietnie. Nalezy zatem podja¢ dziatania, ktére poprawiag warunki studiowania
przede wszystkim na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Wykres 9 przedstawia szczegdétowe oceny zaplecza
naukowo- technicznego na UM.
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Wykres 9 Ocena jakosci zaplecza naukowo-technicznego UM

5,00
4,50
4,00 3.65——— m Zasoby biblioteczne
’ 3,51
3,50
3,00 |
2,50 |
2,00 — = Wyposazenie
wspomagajace proces
1,50 ksztatcenia
1,00 |
0,50 |
0,00 : Dostepno$¢ aparatury i
WPINOZ Nauki o i ll Wydziat Lekarski Ogot WFzOAM Nauki IWLzOS OPOLZ"’!:ZE”'ad badar
Zdrowiu Medycyna/Biologia Farmaceutyczne Stomatologia niezbednego do badan
Medyczna

4.4 Finansowe wsparcie rozwoju naukowego

Doktoranci deklarujg umiarkowane zadowolenie ze wsparcia finansowego, jakie zapewnia mtodym
naukowcom UM w Lublinie. Oceny przyznawano postugujac sie pieciostopniowq skalg i zaden z aspektow wsparcia
nie zostat oceniony powyzej 4. Najlepiej w ocenie wypada dostepnos¢ informacji na temat mozliwosci finansowania
dziatalnosci naukowej. Nieco nizej oceniono samo finansowanie badan naukowych realizowanych w ramach pracy
doktorskiej, natomiast najnizej finansowanie przez UM uczestnictwa w konferencjach, w szczegdlnosci
zagranicznych. Wystepuje dos¢ duze zréznicowanie tych ocen w zaleznosci od Wydziatu, na ktéorym prowadzone s3
Studia Doktoranckie.

Dostepnos¢ informacji najwyzej oceniajg doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki
Medycznej a nieco nizej studenci | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna. Natomiast
Znacznie nizsze oceny tego aspektu, w poréwnaniu z innymi Wydziatami Uniwersytetu, stwierdzono na studiach
prowadzonych na Wydziale Pielegniarstwa i Nauki o Zdrowiu.

Finansowanie badan naukowych najlepiej ocenili doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem

Analityki Medycznej oraz doktoranci | Wydziatu lekarskiego dla dyscypliny stomatologia, natomiast najnizej studenci
I i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna oraz Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o
Zdrowiu.
Doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej znacznie wyzej od pozostatych oceniali
finansowanie udziatu w konferencjach krajowych, natomiast najnizej oceniano ten aspekt wsréd doktorantow
Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. W zakresie finansowania konferencji zagranicznych oceny doktorantow
wszystkich Wydziatéw Uniwersytetu byty niemal jednakowo niskie. Szczegétowe oceny poszczegdlnych aspektéw z
podziatem na Wydziat respondenta przedstawia Wykres 10.
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Wykres 10. Ocena wsparcia finansowego oferowanego przez UM dla rozwoju naukowego doktorantow

4,00
3,50
3,00 m Dostepnosé informacji na temat
mozliwosci finansowania dziatalnosci
2,50 naukowej
2,00 m Wsparcie finansowe badan
1,50
1,00
m Finansowanie udziatu w

0,50 konferencjach krajowych
0,00

1i 1l Wydziat IWLzOS WPINOZ Naukio  WFzOAM Nauki Ogoét Finansowanie udziatu w

Lekarski Stomatologia Zdrowiu Farmaceutyczne konferencjach zagranicznych
Medycyna/Biologia
Medyczna

5. Ocena programu ksztalcenia na studiach III stopnia

Doktoranci mieli mozliwo$¢ oceny programu ksztatcenia na studiach Ill stopnia. Wyniki badania wskazuja, ze
doktoranci byli umiarkowanie zadowoleni z tresci ksztatcenia, jakie realizowane sg w trakcie obowigzkowych zajec
dydaktycznych. Przydatnosé realizowanych zaje¢ dydaktycznych do pracy badawczej na poziomie ogdlnym (tgcznie
oceny doktorantéw wszystkich Wydziatéw) oceniono na 3,39 postugujac sie pieciostopniowg skala, natomiast
praktyczny wymiar zaje¢ na 3,5. Wazinych informacji dostarcza analiza ocen doktorantéow z poszczegdlnych
Wydziatéw Uniwersytetu. Stwierdzono dos¢ duze zrdznicowanie pod wzgledem zadowolenia z programu ksztatcenia
na studiach doktoranckich. Do$¢ wysoko oceniajg przydatnosc programu do pracy badawczej doktoranci | Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny stomatologia oraz studenci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki
Medycznej. Zdecydowanie nizszg satysfakcje pod tym wzgledem deklarujg doktoranci I i Il Wydziatu Lekarskiego
dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna oraz Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Natomiast pod
wzgledem zadowolenia z praktycznego wymiaru zaje¢ pozytywnie wyrdzniajg sie doktoranci Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Nieco nizszy poziom satysfakcji pod tym wzgledem deklarujg uczestnicy studiow
na | Wydziale Lekarskim dla dyscypliny stomatologia, natomiast najnizej doktoranci | i Il Wydziatu Lekarskiego dla
dyscypliny medycyna/biologia medyczna, oraz Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej.
Poszczegdlne oceny programu studiow zawiera Wykres 11.

Wykres 11. Ocena programu studiéw w zaleznosci od Wydziatu, na ktérym s3 realizowane.
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Poza przydatnoscia programu studiow w zakresie ksztattowanie kompetencji praktycznych i umiejetnosci
badawczych oceniano réwniez stopnien przygotowania do egzamindw objetych przewodem doktorskim. Ogdlnie
niemal potowa badanych uwaza, ze program studidow doktoranckich przygotowuje do ztozenia egzamindw.
Najwyzszy odsetek osob udzielajgcych takiej odpowiedzi byt wsrdd uczestnikdw studidw na Wydziale
Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej (100%). Najwyziszy odsetek niezadowolonych odnotowano
wsrod doktorantéw Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu (nalezy jednak pamieta¢ o niskiej reprezentacji w
probie badawczej przedstawicieli tego Wydziatu) oraz doktorantow | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny
medycyna/biologia medyczna. Wsrdd uczestnikéw studidw na | Wydziale Lekarskim dla dyscypliny stomatologia
jedynie nieco ponad 6% ocenia ten aspekt ksztatcenia negatywnie. Oceny stopnia przygotowania do egzamindéw
zawiera Wykres 12.

Wykres 12. Odsetek odpowiedzi na pytanie, czy ksztatcenie na studiach przygotowuje do egzaminéw objetych przewodem
doktorskim?

Ogot 47,79% 13,27%
] Tl
WFzOAM Nauki Farmaceutyczne 100,00%

1] e
WPINOZ Nauki o Zdrowiu 66,67% ,

I N Trudno

IWLzOS Stomatologia powiedzie¢

T I B

() L)
Medycyna/Biologia Medyczna e e

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Najczesciej pojawiajgce sie komentarze doktorantéw uzasadniajgce negatywne oceny dotyczyty tego, ze
zajecia nie dotyczq problematyki objetej egzaminami doktorskimi, przygotowujqg do egzaminow jedynie studentow
medycyny i sq mato praktycznel.

Ankietowani pytani o to, czy ich zdaniem w programie studiéw nie znalazt sie jakis przedmiot, ktory wydaje
im sie szczegdlnie wazny, nieco wiecej niz co siddma osoba odpowiedziata twierdzaco. Takie osoby znalazty sie
wsrod doktorantow Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny
medycyna/biologia medyczna oraz stomatologia.

Wykres 13 Czy w programie studiow zabrakto jakiego$ przedmiotu, ktéry powinien zosta¢ wprowadzony?

| |
Ogot 34,51%
. | m Tak
WFzOAM Nauki Farmaceutyczne 33,33%
= Nie
WPiINOZ Nauki o Zdrowiu
| Trudno
IWLzOS Stomatologia 33,33% powiedzieé
I'i Il Wydziat Lekarski | 3
Medycyna/Biologia Medyczna 35|’96A) |
80% 100%

! Cytat z komentarzy studentow umieszczanych w pytaniach otwartych.
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Respondenci wskazali réwniez, jakiego konkretnie przedmiotu w ich opinii zabrakto w programie studiéw.
Najczesciej wskazywano na potrzebe zwiekszenia ilosci zajeé z przedmiotu Statystyka oraz Immunologia. Wszystkie
sugerowane przez doktorantéw przedmioty zostaty zamieszczone w Tabeli 1, z uwzglednieniem dyscypliny
uprawnianej przez wskazujacego oraz liczby pojawiajacych sie wskazan danej kategorii. Na tej podstawie mozna
podjac decyzje o wzbogaceniu oferty programowej studiéw doktoranckich.

Tabela 1 Sugerowane do wprowadzenia przedmioty.

. . : Liczba
Proponowany przedmiot Wydziat / Dyscyplina

Biologia Molekularna WPINOZ/ Nauki 0 Zdrowiu 1
Drugi jezyk 1'i I Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Dydaktyka | WLZOS/ Stomatologia 1
Ekonomia I'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Hematologia 1'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Immunologia I'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 2
Nutrigenomika WPINOZ/ Nauki o Zdrowiu 1
Onkologia I'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Politologia | WLZOS/ Stomatologia 1
Praktyczne wyszukiwanie bibliografii 1'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
g;chg"nﬁ;%dayg"id“a'”y’ el EREGE LR, ZiEly 2 I Il Wydziat Lekarski / Medycynal Biologia Medyczna 2
Rehabilitacja medyczna WPINOZ/ Nauki o Zdrowiu 1
Wiecej zajec¢ ze statystyki I'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 3
Techniki molekularnych WPINOZ/ Nauki o Zdrowiu 1
Wychowanie Fizyczne WPINOZ/ Nauki o Zdrowiu 1
Wiecej godzin z autoprezentac;ji 1'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1

W opinii 16% badanych w programie studidw znalazty sie zajecia, ktére nie byty merytorycznie uzasadnione i
nalezatoby je usung¢ z programu studiow doktoranckich. Takie opinie wskazywali doktoranci | i Il Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna oraz stomatologii. Ani jeden doktorant Wydziatu
Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej oraz Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu nie wskazat, ze
w programie znalazty sie przedmioty nieprzydatne.

Wykres 14. Czy w programie znalazt sie przedmiot, ktory byt niepotrzebny?

Ogét

M Tak
WFzOAM Nauki Farmaceutyczne B Nie
WPiINOZ Nauki o Zdrowiu 33,33% Trudno
powiedzie¢

IWLzOS Stomatologia 33,33%
1'i 1l Wydziat Lekarski g
Medycyna/Biologia Medyczna l 26,14%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Najczesciej wskazywanym przedmiotem, ktdry nie miat uzasadnienia merytorycznego i nalezatoby go
usungé z programu studiow byta Biologia. Réwniez przedmiot Postepy nauk medycznych byt relatywnie czesto
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wskazywany jako nieprzydatne na tym etapie ksztatcenia. Pozostate przedmioty, ktére byty wskazywane jako zbedne
zamieszczono w Tabeli nr 3.

Tabela 2 Przedmioty, ktére w opinii doktorantéw sa zbedne

wskazan
Biochemia i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Biologia 1'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 4
Biologia medyczna l'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Dietetyka l'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Genetyka w tym wymiarze i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Higiena i Il Wydziat Lekarski/ Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Historia medycyny i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Historia nauk medycznych | WLZOS/ Stomatologia 1
Kliniczne i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Postepy nauk medycznych i 1l Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 4
Radiologia i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
»Wiekszos¢” 1'i Il Wydziat Lekarski / Medycyna/ Biologia Medyczna 1
Ogot 15

Oceniajac to, w jakim stopniu program studiéw zapewnia rozwdj umiejetnosci zwigzanych z pracg naukowa
i dydaktyczng doktoranci postugiwali sie pieciostopniowg skalg. Przygotowanie zdobyte w tym zakresie zostato
oceniane relatywnie wysoko. Na poziomie ogdlnym oba te aspekty osiggnety srednie oceny zblizone i niewiele nizsze
niz 4. Praca badawcza byta oceniana nieco nizej niz praca dydaktyczna. Najnizej oba te aspekty ocenili doktoranci i Il
Whydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, najwyzej natomiast uczestnicy studidw na
Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej. Doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o
Zdrowiu oba te aspekty ocenili rowno, na dos¢ wysokim poziomie 4,0. Zdecydowanie nizsze byty natomiast oceny
takich aspektow jak: ksztattowanie podczas studiow umiejetnosci zarzgdzania projektami badawczymi oraz
pozyskiwania funduszy na badania naukowe. W tym przypadku najwyzsze oceny wystawali doktoranci | Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny stomatologia. Pozyskiwanie funduszy najnizej ocenili doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa
i Nauk o Zdrowiu oraz Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej. Ocena dotyczaca zarzadzania
projektami badawczymi byta zblizona na wszystkich Wydziatach Uniwersytetu, jedynie nieco nizej od pozostatych
oceniali ten aspekt doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medyczne;j.

Wykres 15. Ocena wptywu studiéw doktoranckich na rozwdj poszczegdélnych umiejetnosci czl.
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Odnotowano relatywnie niskg ocene dotyczacg przygotowania w zakresie wspotpracy mtodych naukowcéw
z otoczeniem biznesowym. Na poziomie ogdlnym aspekt ten oceniono na 2,67, co jest wynikiem bardzo niskim.
Najwyzsze oceny w tym przypadku wystawili doktoranci i Wydziatu lekarskiego dla dyscypliny stomatologia, najnizej
natomiast uczestnicy studiow na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Relatywnie pozytywnie oceniono
stopnien nabytej wiedzy w zakresie ochrony witasnosci intelektualnej. Pozytywnie ocenili studia pod tym wzgledem
doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej ($r=4,2) a oceny pozostatych uczestnikow
studiéw byly przecietne i wahaty sie miedzy 3,38 (| i Il Wydziat Lekarski dyscyplina medycyna/biologia medyczna) a
3,85 ( | Wydziat Lekarski dyscyplina stomatologia).

Studia Ill stopnia w opinii doktorantdéw stabo przygotowujg do prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.
Srednia ocena ogétu doktorantéw wyniosta zaledwie 2,48 a oceny na poszczegdinych Wydziatach Uniwersytetu byty
niemal jednakowo niskie. Wyzsza, cho¢ wydaje sie réwniez niezadowalajaca, byta ocena stopnia wspierania
mobilnosci doktorantéw. Ogdlnie przygotowanie do wspodtpracy z innymi os$rodkami naukowo-badawczymi
doktoranci ocenili na 3,09. Najnizsza ocene pod tym wzgledem wystawili doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i
Nauk o Zdrowiu, natomiast najwyiszg uczestnicy studidow | Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny stomatologia.
Szczegétowe oceny zawiera Wykres 16.

Wykres 16. Ocena wptywu studiow doktoranckich na rozwadj poszczegdlnych kompetencji czll.
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6. Ocena wspoélpracy z opiekunem naukowym/promotorem

Doktoranci w ramach praktyk zawodowych prowadzg zajecia dydaktyczne i czesto na poczatkowym etapie
potrzebne jest im wsparcie zarowno w zakresie przygotowania tresci merytorycznych jak i doboru odpowiednich
metod dydaktycznych. Z badan wynika, ze zdecydowana wiekszo$¢ doktorantéw ma mozliwosé skonsultowania
tresci realizowanych przez siebie w ramach praktyk zajec. Jedynie wsréd doktorantdw | i Il Wydziatu Lekarskiego dla
medycyna/biologia medyczna oraz Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu pojawity sie opinie, ze brak jest takiej
mozliwosci, jednak nie byty one czeste. Statystyczny rozktad odpowiedzi na to pytanie przedstawiono na Wykresie
16.
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Niemal wszyscy doktoranci deklarujg, ze maja okreslony przez promotora zakres konkretnych obowigzkéw.
Obowiazki te zazwyczaj dotyczg prowadzenia zaje¢ dydaktycznych, realizacji badan w ramach pracy doktorskiej oraz
pisania publikacji. Okoto 20% badanych wskazuje, ze czasami obowigzki te wykraczajg poza okreslony zakres, jednak
tylko 2 osoby wskazaty, ze zdarza sie to czesto. Pozostali wskazywali, ze sytuacje takie nalezg do rzadkosci i zdarzajg
sie sporadycznie.

Wykres 18 Czy ma Pan/i okreslony przez promotora/opiekuna naukowego zakres obowigzkéw?

WPiINOZ Nauki o Zdrowiu
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Ocena wspodtpracy z promotorem jest oceniana pozytywnie. Nieliczne jej aspekty zostaty ocenione ponizej 4.
Dos$¢ wysoko oceniona zostata pomoc promotora w zakresie przygotowywania publikacji naukowych, nieco nizej
wypada ocena pomocy w przygotowywaniu publikacji w jezyku obcym. Szczegdlnie wsrdd doktorantéow Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu widoczna jest taka tendencja. Pozytywnie oceniony zostat czas poswiecany przez
promotora doktorantowi. Najnizej sposrdd wszystkich ten aspekt ocenili doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk
o Zdrowiu, jednak ich ocena réwniez byta dos¢ wysoka, gdyz wyniosta 4.0 na pieciostopniowej skali. Oceny
poszczegdlnych aspektéw wspotpracy z promotorem zawarto na Wykresach 19, 20 21.

Wykres 19. Ocena wspotpracy z promotorem/opiekunem naukowym —cz. |
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Pomoc promotora/opiekuna naukowego we wspodtpracy z zewnetrznymi os$rodkami badawczymi
stosunkowo nisko oceniajg doktoranci Wydziatu Farmaceutycznego z Odziatem Analityki Medycznej oraz Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, najwyzej natomiast oceniali doktoranci | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny
medycyna/biologia medyczna, nieco nizej | Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny stomatologia. Doktoranci wszystkich
dyscyplin pozytywnie oceniajg wsparcie promotora w zakresie realizacji badan, natomiast zréznicowane sg oceny w
przypadku pomocy w pozyskiwaniu funduszy na badania. Wysoko ocenili ten aspekt doktoranci | i Il Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna, nieco nizej, choé réwniez pozytywnie, | Wydziatu
Lekarskiego dla dyscypliny stomatologia, natomiast stosunkowo niskie zadowolenie deklarowali doktoranci Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu oraz Wydziatu Farmaceutycznego z Oddziatem Analityki Medycznej.

Wykres 20 Ocena wspétpracy z promotorem/opiekunem naukowym - cz Ii
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Medycyna/Biologia Zdrowiu Farmaceutyczne dziatalnos¢ naukowa

Medyczna

Bardzo wysokie zadowolenie ze wspodtpracy z promotorem odnotowano pod wzgledem jego
zainteresowania postepami doktoranta w pracy naukowej. Wszyscy doktoranci ocenili ten aspekt powyziej $r=4,5.
Roéwniez wszyscy badani byli zgodni, co do tego, ze promotor potrafi wzbudzi¢ zainteresowanie doktoranta nowymi
problemami badawczymi, inspiruje do pracy naukowe] a takze pomaga w doborze zrédet i metod badawczych. Z
danych tych wynika, ze relacje opiekundéw naukowych z doktorantami przebiegajg prawidtowo, i mozina bez
zastrzezen nazwac je relacjami mistrz-uczen.

Wykres 21 Ocena wspétpracy doktoranta z promotorem/opiekunem naukowym - cz ll|
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7. 0goélna ocena zaje¢ dydaktycznych na III stopniu ksztatcenia w UM w Lublinie

Ocenie poddano proces ksztatcenia pod katem jakosci realizowanych w jego ramach zaje¢ dydaktycznych.
Ogodlna ocena, jaka osiggnety studia Il stopnia realizowane na UM w ocenach doktorantéw wyniosta 4,64. Jest to
Srednia wyliczona ze wszystkich ocen wystawionych przez doktorantéw biorgcych udziat w badaniu nauczycielom
realizujgcym zajecia w roku akademickim 2012/2013. Ocena traktuje tgcznie wszystkie aspekty jakosci zajec
dydaktycznych. Na poziomie ogdlnym jest ona bardzo wysoka, jednak analizujgc oceny doktorantéw z
poszczegdlnych Wydziatéw i dyscyplin naukowych da sie zauwazyé, ze oceny sg nieco zréznicowane. Najwyzej
oceniono ksztatcenie na Wydziale Farmaceutycznym z Oddziatem Analityki Medycznej, gdzie ocena osiggneta niemal
maksymalng warto$¢ na przyjetej skali, natomiast najnizej, cho¢ réwniez wysoko, na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk
o Zdrowiu. Zestawienie ocen zawiera Wykres 22.

Wykres 22. Ogdlna ocena jakosci ksztatcenia na studiach Ill stopnia realizowanych na Wydziatach UM w Lublinie

WPINOZ Nauki o zdrowiu
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WFzOAM Farmacja

4,00 4,10 4,20 430 440 450 4,60 470 4,80 49 5,00

Ocena procesu ksztatcenia odbywata sie w oparciu na siedem kryteridéw. Analizujgc oceny pod katem
kazdego z nich widoczne sg pewne prawidtowosci, moggce stanowi¢ wskazéwke do dalszego doskonalenia procesu
dydaktycznego. Zauwazy¢ mozna, ze niektére aspekty ksztatcenia byty ocenione nieco nizej od pozostatych.
Zdecydowanie najwyzej oceniono punktualnos$¢ nauczycieli oraz wykorzystywanie czasu podczas zajec. Tylko nieco
nizej oceniono zgodnos$¢ realizacji zaje¢ programem nauczania, przedstawionym na poczgtku semestru oraz
przygotowanie prowadzgcego do zaje¢. Dgzac do poprawy jakosci ksztatcenia warto zwrdci¢ uwage na poprawe
sytuacji w zakresie doboru odpowiednich do specyfiki przedmiotu metod dydaktycznych oraz pomocy naukowych a
takze nalezy potozy¢ wiekszy nacisk na metody aktywizujace doktorantéw w trakcie zajeé, gdyz te elementy zostaty
ocenione najnizej. Ocena poszczegdlnych aspektow ksztatcenia zostata przedstawiona na Wykresie 23.

Woykres 23. Ocena poszczegdlnych aspektow ksztatcenia na studiach 1l stopnia UM w Lublinie

Trafnos$¢ doboru metod dydaktycznych

Kontakt i aktywizacja doktorantéw

Umiejetnosé przekazywania wiedzy

Jasnosc¢ kryteridw i zasad zaliczania przedmiotow
Przygotowanie prowadzacego do zajeé

Zgodnos¢ realizacji zajec z programem

Punktualnos¢ nauczycieli 4,82
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8. Wydzial Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu; Dyscyplina : Nauki o Zdrowiu

8.1 Ogodlna ocena ksztalcenia na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu

Doktoranci pierwszego roku ogétem ocenili studia dos¢ wysoko (4,32). Najwyzej ocenionym aspektem byta
punktualnos$¢ nauczycieli prowadzacych zajecia. Doceniono réwniez to, ze zajecia realizowane byty zgodnie
programem ksztatcenia przedstawionym na poczatku roku akademickiego. Najnizej ocinanymi aspektami byty:
trafnos¢ doboru metod dydaktycznych, umiejetnos¢ przekazywania wiedzy oraz relacje nauczyciela z doktorantami
sprzyjajgce aktywnosci podczas zaje¢. Poniewaz studia doktoranckie w zakresie Nauk o Zdrowiu s3 realizowane od
roku akademickiego 2012/2013 nie ma mozliwosci poréwnania wynikéw z poszczegdlnych lat studidéw. Oceny
przedstawiono na Wykresie 24.

Woykres 24. Ocena jakosci ksztatcenia na studiach lll stopnia na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu
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Jasnos¢ Przygotowanie  Umiejetnosc Kontakt i Trafnos$¢ doboru  Punktualnos¢ Zgodnosé Ogdtem
kryteridw i zasad prowadzgcego przekazywania aktywizacja metod nauczycieli  realizacji zajec z
zaliczania do zajec wiedzy doktorantéw  dydaktycznych programem
przedmiotow

8.2 Ocena prowadzacych zajecia

Ponizej w tabeli przedstawiono $rednie oceny kazdego z badanych aspektdw pracy dydaktycznej nauczyciela oraz
ocene ogolng, czyli Srednig arytmetyczng ze wszystkich ocen wystawionych danemu nauczycielowi w ramach danego
przedmiotu, bez podziatu na poszczegélne kryteria. W ankiecie oceny pracy dydaktycznej nauczycieli zadawano
doktorantom nastepujgce pytania :

Pytanie 1) W jakim stopniu kryteria i zasady zaliczania przedmiotu zostaty jasno okreslone?

Pytanie 2) Jak ocenia Pan/i przygotowanie prowadzgcego do zajec¢?

Pytanie 3) Jak ocenia Pan/i umiejetnos¢ przekazywania wiedzy przez prowadzacego?

Pytanie 4) Jak ocenia Pan/i umiejetnos¢ prowadzgcego w zakresie nawigzywania kontaktu z doktorantami
oraz ich aktywizacje?

Pytanie 5) Jak ocenia Pan/i trafno$¢ doboru metod i pomocy naukowych do tematyki zajec¢?

Pytanie 6) Jak oceniasz prowadzgcego pod wzgledem punktualnosci w rozpoczynaniu i koriczeniu zajec?
Pytanie 7) W jakim stopniu zajecia byty realizowane zgodnie z programem nauczania, podanym na

pierwszych zajeciach?
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9. Whnioski i rekomendacje

= Zdecydowana wiekszo$¢ doktorantéw (76%) swéj ogdlny poziom zadowolenia ze studiéw Ill stopnia
okresla jako wysoki lub bardzo wysoki. Jedynie 2% badanych deklarowato niezadowolenie jednak nie byli
to doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu.

= Wysoko ocenianym aspektem ksztatcenia na studiach doktoranckich byfta zgodnos¢ realizacji zajec z
programem ksztatcenia (4,31). Doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu ocenili ten aspekt
nieco powyzej sredniej (4,33).

= Woysoko ocenione zostaty warunki lokalowe na UM w Lublinie (4,22). Zdecydowanie nizej od pozostatych
oceniali warunki lokalowe doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu (3,67). Nalezy zatem
zwréci¢ uwage na potrzeby doktorantéw w tym zakresie w celu zapewnienia im lepszych warunkéw
rozwoju naukowego.

= Pozytywnie oceniona zostata obstuga administracyjna procesu ksztatcenia na Il stopniu (4,36). Doktoranci
Woydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu ocenili ten aspekt zdecydowanie powyzej sredniej ogdlnej (4,67).

= Woysoko ocenione zostaty takie jednostki wspomagajgce organizacje studidéw jak: Kierownik Studidw, oraz
promotorzy/opiekunowie naukowi. Nizej oceniano funkcjonowanie Rady Doktorantéw.

=  Przecietne byto zadowolenie doktorantéw ze wsparcia otrzymywanego od Uczelni w zakresie
nawigzywania kontaktéw i wspodtpracy z innymi osrodkami naukowo-badawczymi. Wsparcie w zakresie
kontaktow z osrodkami krajowymi na poziomie ogdlnym oceniono na 3,36 natomiast z osrodkami
zagranicznymi na 3,18. Szczegolnie nisko kontakty z zagranicznymi osrodkami ocenili doktoranci Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu (2,5). Nalezy zatem wspiera¢ mobilnos¢ naszych doktorantéw, szczegdlnie
w zakresie wyjazdow na zagraniczne konferencje oraz poprzez np. uczestnictwo w miedzynarodowych
zespotach badawczych. Warto uwzgledni¢ réwniez potrzeby studentéw w zakresie nauki jezyka
angielskiego, gdyz w komentarzach pojawiaty sie opinie, ze w programie studiéw powinno znalez¢ sie wiecej
zajec z tego przedmiotu.

= Dostepne zasoby biblioteczne wysoko ocenili wszyscy doktoranci (ocena ogdlna 4,13) z wyjatkiem
doktorantow Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu, ktorych oceny byty znacznie nizsze i wyniosty
Srednio 3,67. Nalezy zatem zadba¢ o dostepnos¢ materiatéw naukowo-dydaktycznych dla tych studentow w
szczegolnosci.

= Wyposazenie stuzgce wspieraniu dydaktyki zostato ocenione najnizej przez doktorantéw Wydziatu
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu. Ten aspekt ocenili oni na 2,67 przy ogdlnej ocenie rownej 3,6 co wskazuje
na potrzebe poprawy sytuacji pod tym wzgledem w ogdlnosci, ale przede wszystkim na Wydziale
Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu.

= Sposrdd réznych aspektéw oferowanego doktorantom przez UM wsparcia najnizej oceniono finansowanie
udziatu w konferencjach krajowych i zagranicznych, ktére oceniono odpowiednio na 2,88 oraz 2,57.
Finansowanie badan naukowych oceniono nieco wyzej na 3,13, jednak swiadczy to o niezbyt wysokim
zadowoleniu doktorantéw pod tym wzgledem. Nalezy zatem podjg¢ dziatania w tym zakresie, np. poprzez
pomoc w staraniu sie o zewnetrzne $rodki finansowe na realizacje wtasnych projektéw.

= Przecietnie oceniono przydatnosci zaje¢ objetych programem studidw pod wzgledem rozwoju umiejetnosci
prowadzenia prac badawczych (3,39). Najnizej ten aspekt oceniali doktoranci | i Il Wydziatu Lekarskiego dla
dyscypliny medycyna/biologia medyczna (3,24) oraz Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu (3,33).
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Oceny doktorantéw z pozostatych Wydziatéw byty nieco wyzsze. Nalezy zatem potozy¢ wiekszy nacisk na
ksztattowanie kompetencji badawczych mtodych naukowcéw w szczegdlnosci studiujgcych na i Il Wydziale
Lekarskim dyscypline medycyna/biologia medyczna oraz na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu.

=  Praktyczny wymiar zajec realizowanych na lll stopniu réwniez zostat oceniony przecietnie (Srednia ogdlna
wyniosta 3,39). Jedynie Doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu pozytywnie wyrdzniaja sie na
tle innych, gdyz ocenili ten aspekt na 4,33.

= 13,7% badanych uwazato, ie program studiow nie uwzglednia zagadnien objetych egzaminem
doktorskim i dlatego studia nie przygotowuja do jego zdania. Takie opinie pojawiaty sie w szczegdlnosci
wsérdd doktorantéw | i Il Wydziatu Lekarskiego dla dyscypliny medycyna/biologia medyczna (14,6%). Na
Woydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu taka opinie wyraza co trzecia osoba. Nalezy zatem zadba¢ o
spdjnosé programu studidow z zakresem zagadnier wymaganych podczas egzamindw.

= 13,3% badanych uwazato, ze w programie studiow zabrakto istotnych z punktu widzenia ich potrzeb
naukowych przedmiotéw i nalezatoby to uzupetni¢. Czesto wskazywano potrzebe wiekszej ilosci zajec¢ ze
statystyki oraz jezyka angielskiego. Potrzebe uzupetnienia programu studiéw na Wydziale Pielegniarstwa
Nauk o Zdrowiu wskazato 30% badanych(nalezy jednak pamieta¢ o niskim udziale w tej czesci badania
doktorantéw tego wydziatu).

= W opinii doktorantéw studia lepiej przygotowuja do pracy dydaktycznej (3,96), niz do pracy badawczej
(3,91). Na Wydziale Pielegniarstwa oba te aspekty oceniono réwno (4,0). Najnizej oceniano to, w jakim
stopniu studia przygotowujg do pozyskiwania fundusz na badania (3,12) oraz zarzadzania projektami
badawczymi (3,37). Tendencja ta dotyczy wszystkich Wydziatow. Nalezy zatem potozy¢ wiekszy nacisk w
programie ksztatcenia na ksztattowanie umiejetnosci w zakresie realizacji catego procesu badawczego, z
uwzglednieniem pozyskiwania srodkéw oraz koordynacji dziatan organizacyjnych z nim zwigzanych.

= Wyjatkowo nisko na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu oceniono to w jakim stopniu studia
przygotowujg do wspoétpracy z przedsiebiorstwami (2,0), prowadzenia dziatalnosci gospodarczej(2,33) oraz
wspotpracy z zewnetrznymi osSrodkami naukowo-badawczymi (2,67).

= Niewatpliwie mocng strong studiow doktoranckich jest wsparcie ze strony opiekuna naukowego. Wszystkie
wziete pod uwage w badaniu aspekty wspdtpracy doktoranta z opiekunem zostaty ocenione bardzo wysoko.
Zaden nie zostat oceniony ponizej 4. Dotyczy to wszystkich doktorantéw, niezaleznie od Wydziatu.

= Woysoko oceniana zostata ogdlna jakosé dydaktyki na studiach Il stopnia. Ogélna ocena studidéw wyniosta
4,64 na pieciostopniowej skali. Najnizej ocenionym pod tym wzgledem zostat Wydziat Pielegniarstwa i Nauk
o Zdrowiu (4,32).

= Doktoranci Wydziatu Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu ocenili jako$¢ dydaktyki na 4,32. Najwyzej oceniano
punktualno$¢ i wykorzystywanie czasu podczas zaje¢ przez nauczycieli oraz zgodnos¢ realizacji zajec z
programem studiéw (4,56). Najnizej ocenianym aspektem byt dobér odpowiednich do specyfiki zaje¢ metod
dydaktycznych (4,12).

= Ws$rdd mocnych stron studidow Ill stopnia na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu wskazywano
gtéwnie, warunki i mozliwosci rozwoju w zakresie pracy naukowej i dydaktycznej oraz warunki socjalne
(przede wszystkim stypendium).

= WSsrdd stabych stron studiow Il stopnia na Wydziale Pielegniarstwa i Nauk o Zdrowiu wskazano, ze zajecia
czesto nie odpowiadajg zagadnieniom zwigzanym z Pielegniarstwem i Naukami o Zdrowiu.
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= Wsrdéd propozycji zmian, ktére pojawiaty sie w pytaniu otwartym najczesciej wskazywano na lepsza
organizacje zajec. Wiecej zajec zdaniem respondentow nalezatoby realizowa¢ w semestrze zimowym.
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