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l. Wstep

Zgodnie z polityka jakosci ksztatcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie
(UM) w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 przeprowadzono kolejng edycje badania
jakosci ksztatcenia. Badanie objeto studentéw wszystkich kierunkéow i poziomoéw ksztatcenia.
Przedstawiona w raporcie ocena zaje¢ dydaktycznych jest elementem catosciowej ewaluacji
ksztatcenia na UM w Lublinie, na ktérg sktada sie rowniez ocena prowadzacych zajecia.

Wyniki prowadzonych badan stanowig podstawe dla podejmowanych dziatan doskonalgcych,
a ich upowszechnianie ma na celu ksztattowanie kultury jakosci na naszej Uczelni.

Niniejszy raport zawiera wyniki badan przeprowadzonych wsréd studentéw |, Il stopnia oraz
jednolitych magisterskich wszystkich kierunkéw studiéw realizowanych na UM w semestrze letnim
roku akademickiego 2021/2022.

Nalezy zaznaczyé¢, ze ze wzgledu na nowg strukture Uniwersytetu Medycznego od roku
akademickiego 2021/2022, tj. przeksztatcenie Miedzywydziatowego Centrum Dydaktycznego na
Wydziat Nauk Medycznych, utworzenie nowego wydziatu - Wydziatu Biomedycznego oraz otwarcie
nowego kierunku Potoznictwo II° nst. na Wydziale Nauk o Zdrowiu, dane z roku akademickiego
2021/2022 z poprzednimi edycjami nie sg statystycznie poréwnywalne, gdyz dotyczg nieco réznych
grup, np. dane z poprzedniej edycji nie zawierajg nowego kierunku, Wydziat Lekarski obecnie zawiera
tylko kierunek Lekarski mgr- bez Biomedycyny I°i II°, ktdra znalazta sie obecnie wraz z Dietetykg I°i II°
na Wydziale Biomedycznym oraz kierunek Ratownictwo medyczne |I° prowadzony jest na Wydziale
Nauk Medycznych, ktéry wczesniej prowadzony byt na Wydziale Nauk o Zdrowiu.

1. Problematyka badan
Przedmiot i cel badania

Przedmiotem badania sg aspekty zaje¢ dydaktycznych, ktére sg duzym stopniu niezalezne od
jakosci pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich. Badanie zostato wprowadzone w roku
akademickim 2013/2014 i jest wynikiem konsultacji prowadzonych przez Uczelniany Zespdl ds. Jakosci
Ksztatcenia ze s$rodowiskiem akademickim — przedstawicielami studentdw, doktorantéw oraz
nauczycieli akademickich. Stanowi ono uzupetnienie oceny prowadzacych zajecia i umozliwia
petniejsze zrozumienie uwarunkowan witasciwego przebiegu procesu dydaktycznego.

Coraz czesciej wskazuje sie, ze potrzeby i oczekiwania studentéw w zakresie edukacji
i stosowanych w jej ramach metod dydaktycznych ulegajg gtebokim przemianom, co jest wynikiem
szerszych zmian kulturowych i technologicznych, jakim ulega spofeczenstwo. Jednym ze Zrdédet
informacji na temat skutecznosci stosowanych metod ksztatcenia jest opinia studentéw. Dzieki
systematycznemu monitoringowi uzyskujemy wiedze na temat odbioru przekazywanych tresci oraz
ewentualnych problemdéw w tym zakresie. Jest to jeden ze sposobdw oceny procesu ksztatcenia na UM
w Lublinie i pomaga w podejmowaniu decyzji w obszarze doskonalenia procesu ksztatcenia, a takze
stanowi Zrédto inspiracji do wprowadzania innowacji w zakresie dydaktyki.

W raporcie przedstawiono ocene przedmiotéw realizowanych w semestrze letnim roku
akademickiego 2021/2022 z uwzglednieniem podziatu na rok studiow oraz forme studidw (stacjonarne
i niestacjonarne). Od roku akademickiego 2020/2021 nastgpita zmiana kwestionariusza ankiety.
Zmiana polegata na uproszczeniu uzyskiwanych odpowiedzi.

Respondenci oceniali osiem aspektdw postugujgc sie odpowiedziami ,tak” i ,nie”, oraz
jeden- pieciostopniowg skalg, w ktdrej 1 stanowito ocene najnizsza, a 5 najwyzszg. Ponadto stworzono



mozliwo$¢ uzasadnienia swojej oceny w miejscu ankiety przewidzianym na dodatkowe komentarze
i sugestie (pytanie 10). Podczas oceny przedmiotéw realizowanych w roku akademickim 2021/2022
postawiono studentom nastepujace pytania:

1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?

2. Czy sposéb prowadzenia zaje¢ (uzyte metody dydaktyczne i srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?

3. Czy zajecia poszerzyty wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?

4. Czy przedmiot spetnit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe
i nie powtarzaty sie w ramach innych przedmiotéw i/lub lat studiow)

5. Czy zaktadane efekty uczenia sie zostaty przedstawione przez prowadzacego zajecia?

6. Czy miat Pan/Pani mozliwos¢ zrealizowania podczas zaje¢ zaktadanych efektdw uczenia sie?

7. Czy liczba zaje¢ praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajgca w
stosunku do zaje¢ teoretycznych?

8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zajeé praktycznych/klinicznych?

9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza,
a 5 — najwyzsza.

10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

2. Udziat studentow w ocenie zaje¢ dydaktycznych

Charakterystyka wskaznikéw w badaniu

Modut w systemie Wirtualna Uczelnia stuzgcy ankietyzacji nie umozliwia okreslenia ogdlnej
liczby i odsetka studentdw, ktdrzy wzieli udziat w badaniu oceny prowadzonych zaje¢ w danym roku
akademickim. Jest to mozliwe jedynie na poziomie pojedynczych zajec.

W analizie wynikéw badania postuzono sie dwoma rodzajami wskaznikéw: frekwencjq oraz
odsetkiem ocenionych zaje¢ dydaktycznych.

Pierwszy wskaznik (poziom wiarygodnosci badania) pozwala na ocene tego, czy uzyskane
wyniki badania sg wiarygodne. Majac przyktadowo ogdlng liczbe 20 studentéw na danym kierunku,
otrzymujemy tym samym 20 wygenerowanych ankiet. W takiej sytuacji 10 ankiet wypetnionych ma
zupetnie inng wiarygodnos¢ niz 10 ankiet wypetnionych przy liczbie 1500 wygenerowanych
kwestionariuszy. Dla badan ze skonczonej populacji btagd statystyczny wtedy mnozy sie przez
pierwiastek kwadratowy z (N-n)/(N-1), gdzie N to liczebno$¢ populacji, a n - liczebno$¢ proby. Zatem
jako wskaznik wiarygodnosci proponuje sie wiec wzdr w postaci: k = n*(N-1)/(N-n), okreslany dalej po
prostu jako ,wiarygodnosé¢”. Wzdér ten informuje, ile oséb musiatoby wypetni¢ takg ankiete
z nieskonczonej populacji, aby dato to taki sam btad statystyczny. Ta liczba zwieksza sie przy matych
populacjach. Gdyby ankiety wypetnili wszyscy studenci, bedzie rowna dodatniej nieskoriczonosci.
Skutkiem powyzszych rozwazan sg proponowane progi wiarygodnosci na poziomie wartosci:

> 20 — wiarygodno$¢
< 20 - brak wiarygodnosci

Drugi wskaZnik (odsetek ocenionych zaje¢ dydaktycznych) pozwala na ocene tego, jaki
odsetek sposréd wszystkich zajeé¢ dydaktycznych realizowanych w danym roku akademickim zostat
poddany ocenie oraz jaki odsetek ocenionych przedmiotéw uzyskat wymagany préog wiarygodnosci
badania (powyzej 20).



W niniejszym opracowaniu nie poddano analizie zaje¢, ktore:

1. Nie zostaty ocenione przez zadnego studenta lub uzyskaty niska frekwencje (=3%);

2. Nie uzyskaty wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20).
Dzieki przyjetym wskaznikom mozemy ocenié, jaki odsetek zaje¢ udato sie ocenié oraz na ile uzyskane
oceny mozna uznac za rzetelne (poréwnujgc odsetek wypetnionych ankiet).

Udziat studentéw w ocenie zaje¢ dydaktycznych

W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 przeprowadzono kolejng edycje badania
dotyczacy oceny przedmiotdéw/zaje¢ dydaktycznych. W obecnej edycji mozna zaobserwowacé dosyé
niska frekwencje studentéw w badaniu (patrz: tabela 1, strona 7). Ogdlna frekwencja na
Uniwersytecie Medycznym w Lublinie wyniosta zaledwie 6%. W semestrze letnim roku akademickiego
2020/2021 frekwencja na poziomie ogdlnym wyniosta 9%. To oznacza spadek odsetka o 3 punkty
procentowe (pp). Najwyzszy udziat respondentéw odnotowano na Wydziale Nauk Medycznych (13%).
O 1 pp mniej ex aequo uzyskat Wydziat Farmaceutyczny oraz Wydziat Biomedycznym (12%). Pozostate
trzy wydziaty uplasowaty sie ponizej frekwencji ogdlnej: Wydziat Lekarsko-Dentystyczny (5%), Wydziat
Nauk o Zdrowiu (5%) oraz Wydziat Lekarski (4%).

Tabela 1 Frekwencja w podziale na wydziaty w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Wydziat
WL 4%
WL-D 5%
WF 12%
WNoZ 5%
WNM 13%
WB 12%
Ogotem 6%

Analizujac poziom frekwencji na poszczegdlnych kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
(patrz: tabela 2, strona 8), mozemy zauwazy¢ duze zréznicowanie frekwencji. Najwyzszy odsetek
studentéw biorgcych udziat w badaniu odnotowano na kierunku Analityka medyczna (23%), zas
najnizszy udziat mieli studenci kierunku Fizjoterapia mgr oraz Technik dentystycznych 1° i wynidst on
zaledwie 1%. Pozostate kierunki osiggnety frekwencje na poziomie od 2% do 19%. Ponadto, ponizej
odsetka ogdlnouczelnianego UM w Lublinie znalazty sie: Kosmetologia 1° (2%), Elektroradiologia II°
(3%), Higiena stomatologiczna 1° (3%), Pielegniarstwo 11° (3%), Lekarski mgr (4%). Frekwencje na
poziomie ogdlnouczelnianym uzyskat kierunek: Lekarsko-dentystyczny mgr (6%), Pielegniarstwo [°
(6%), Potoznictwo I° (6%) oraz Dietetyka II° (6%). Kierunki, ktére osiggnety wiekszy odsetek niz
ogélnouczelniany to: Zdrowie Publiczne II° (7%), Farmacja mgr (10%), Dietetyka I° (10%),
Elektroradiologia I° (11%), Kosmetologia I1° (13%), Potoznictwo II° st. (13%), Ratownictwo medyczne I°
(13%), Potoznictwo II° nst. (15%), Biomedycyna II° (17%), Biomedycyna 1° (19%).



Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach, ktére nie zostaty poddane
analizie ze wzgledu na niski udziat respondentéw w przeprowadzonym badaniu ewaluacyjnym (<3%):

Fizjoterapia mgr (1%)

Techniki dentystyczne 1°(1%)
Kosmetologia I° (2%)
Elektroradiologia II° (3%)
Higiena stomatologiczna I° (3%)
Pielegniarstwo 11° (3%)

O O 0O 0O O O

Tabela 2 prezentuje dane dotyczgce frekwencji na kierunkach realizowanych na UM w Lublinie
w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Tabela 2 Frekwencja w badaniu ze wzgledu na poszczegdlne kierunki studiow w UM w Lublinie w semestrze letnim roku
akademickiego 2021/2022.

Lekarski mgr 1%
Elektroradiologia I° 11%
Elektroradiologia II° 3%
Higiena stomatologiczna I° 3%
Lekarsko — dentystyczny mgr 6%
Techniki dentystyczne I° 1%
Analityka medyczna mgr 23%
Farmacja mgr 10%
Kosmetologia I° 2%
Kosmetologia II° 13%
Fizjoterapia mgr 1%
Pielegniarstwo I° 6%
Pielegniarstwo II° 3%
Potoznictwo I° 6%
Potoznictwo II° nst. 15%
Potoznictwo II° st. 13%
Zdrowie Publiczne II° 7%
Ratownictwo medyczne I° 13%
Biomedycyna I° 19%
Biomedycyna II° 17%
Dietetyka I° 10%
Dietetyka II° 6%



Na Uniwersytecie Medycznym w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022
realizowano 1244 przedmioty (patrz: tabela 3), a oceniono 785 (63%) z czego 34 (4%) uzyskato
wymagany prog wiarygodnosci badania (powyzej 20). Najwyiszy odsetek ocenionych przedmiotéw,
0 wymaganym poziomie wiarygodnosci, odnotowano na Wydziale Farmaceutycznym, poniewaz
wynidst on 16% (16 przedmiotéw). Na tym wydziale realizowano 142 przedmiotdw, z czego 103 zostato
ocenionych (73%). Wydziat Lekarski uplasowat sie na drugiej pozycji pod wzgledem odsetka
wiarygodnych przedmiotéw, gdzie odnotowano 5%. Na WL realizowano najwiecej zajec
dydaktycznych- 514, oceniono 264 (51%), a wiarygodnos¢ uzyskato 13. Na Wydziale Nauk o Zdrowiu
realizowano 120 przedmiotdw, z czego zostato ocenionych 162, a odsetek ocenionych przedmiotéw
wynidst 77% (odsetek poziomu wiarygodnosci — 2%). Najnizszy odsetek ocenionych przedmiotdw,
0 wymaganym poziomie wiarygodnosci, odnotowano na Wydziale Biomedycznym. Na 90
realizowanych przedmiotéw oceniono 74, tj. 82% z czego tylko 1 (1%) osiggnat wymagany poziom
wiarygodnosci. Natomiast Wydziat Lekarsko-Dentystyczny (58% ocenionych przedmiotéw) oraz
Wydziat Nauk Medycznych (95% ocenionych przedmiotédw) nie uzyskat odetka ocenionych
przedmiotéw o wymaganym poziomie wiarygodnosci.

Tabela 3 prezentuje szczegdétowe dane dotyczace odsetka ocenionych przedmiotéw na
poszczegdlnych wydziatach w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Tabela 3 Odsetek ocenionych przedmiotow na poszczegolnych Wydziatach na UM w semestrze letnim roku akademickiego
2021/2022.

Liczba ocenionych

: o Odsetek
Liczba . przedmiotdw, .
o Liczba Odsetek > ocenionych
. przedmiotow . . ktore uzyskaty o
Wydziat . ocenionych ocenionych . przedmiotdw,
realizowanych S o wymagany prog . .
. przedmiotéw przedmiotow . . ktore osiggnety
na Wydziale wiarygodnosci . o
. wiarygodnos¢
[ ELENIE]
WL 514 264 51% 13 5%
WL-D 250 146 58% 0 0%
WF 142 103 73% 16 16%
WNoZ 210 162 77% 4 2%
WNM 38 36 95% 0 0%
wWB 90 74 82% 1 1%
Ogoétem 1244 785 63% 34 4%



W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 odsetek ocenionych
przedmiotéw byt na dosy¢ wysokim poziomie na poszczegdlnych wydziatach. Najnizszy
odnotowano na Wydziale Lekarskim (51%), za$ najwyzszy na Wydziale Nauk Medycznych
(95%). Na drugiej pozycji uplasowat sie Wydziat Biomedyczny (82%). Trzecig pozycje objat
Wydziat Nauk o Zdrowiu (77%), za$ czwartg Wydziat Farmaceutyczny (73%). Ogdlny
odsetek ocenionych przedmiotéw uplasowat sie mniej wiecej w srodku przedziatu
i wyniost 63%. Nizszy odsetek ocenionych przedmiotow uzyskat Wydziat Lekarsko-
Dentystyczny (58%). Niestety, mniej optymistycznie wyglgda odsetek ocenionych
przedmiotdéw, ktdre osiggnety wiarygodnosé. Na poziomie ogdlnym odnotowano 4%
przedmiotéw wiarygodnych.

Zajecia dydaktyczne/przedmioty prowadzone na kierunkach, nie zostaty poddane analizie ze

wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotéw:

0O O 0O O O 0O O o0 o O o0 O o o o o

Biomedycyna II°

Dietetyka I°

Dietetyka II°
Elektroradiologia I°
Elektroradiologia Il°
Fizjoterapia II°

Higiena Stomatologiczna I°
Kosmetologia I°
Kosmetologia II°
Lekarsko-dentystyczny mgr
Potoznictwo I°

Pofoznictwo II° nst.
Potoznictwo II° st.
Ratownictwo Medyczne I°
Techniki Dentystyczne I°
Zdrowie publiczne II°

10



Wiarygodnos¢ ocenionych przedmiotéw osiggneto zaledwie 6 kierunkéw i s3g to:
Pielegniarstwo I° (3%), Biomedycyna I° (5%), Lekarski mgr (5%), Pielegniarstwo I1° (14%), Farmacja mgr
(17%), Analityka medyczna mgr (27%). Najwyzszy odsetek ocenionych przedmiotéw (100%) zostat
odnotowany na kierunkach: Pielegniarstwo 1°, Potoznictwo I°, Potoznictwo II° nst. Bardzo wysoki
odsetek ocenionych przedmiotow uzyskaty kierunki: Biomedycyna I° (96%), Dietetyka I° (96%)
Pielegniarstwo 1I° (96%), Ratownictwo medyczne 1° (95%), Kosmetologia II° (94%), Biomedycyna II°
(92%), Zdrowie Publiczne 11° (91%). Powyzej odsetka ogdlnouczelnianego (63%) znalazty sie réwniez:
Analityka medyczna mgr (89%), Potoznictwo II° st. (88%), Farmacja mgr (75%), Elektroradiologia I°
(72%), Lekarsko — dentystyczny mgr (64%), za$ nizej: Elektroradiologia I1° (62%), Dietetyka II° (52%),
Lekarski mgr (51%), Higiena stomatologiczna I° (46%), Kosmetologia I° (39%), Fizjoterapia mgr (37%),
Techniki dentystyczne 1° (10%).

Tabela 4 prezentuje szczegdétowe dane dla odsetka ocenionych przedmiotéw na
poszczegblnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.
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Tabela 4 Odsetek ocenionych przedmiotow na poszczegdlnych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim roku
akademickiego 2021/2022.

Liczba Liczba Odsetek Liczba Odsetek
Kierunek realizowanych ocenionych ocenionych  wiarygodnych wiarygodnych

przedmiotéw przedmiotéw przedmiotéw przedmiotéw przedmiotow

Lekarski mgr 514 264 51% 13 5%
Elektroradiologia I° 36 26 72% 0 0%
Elektroradiologia II° 39 24 62% 0 0%
Higiena stomatologiczna I° 24 11 46% 0 0%
Ir.:gf rsko — dentystyczny 130 83 64% 0 0%
Techniki dentystyczne I° 21 2 10% 0 0%
Analityka medyczna mgr 37 33 89% 9 27%
Farmacja mgr 55 41 75% 7 17%
Kosmetologia I° 33 13 39% 0 0%
Kosmetologia II° 17 16 94% 0 0%
Fizjoterapia mgr 67 25 37% 0 0%
Pielegniarstwo I° 30 30 100% 1 3%
Pielegniarstwo II° 23 22 96% 3 14%
Potoznictwo I° 25 25 100% 0 0%
Potoznictwo II° nst. 19 19 100% 0 0%
Potoznictwo II° st. 24 21 88% 0 0%
Zdrowie Publiczne II° 22 20 91% 0 0%
Ratownictwo medyczne I° 38 36 95% 0 0%
Biomedycyna I° 23 22 96% 1 5%
Biomedycyna II° 13 12 92% 0 0%
Dietetyka I° 27 26 96% 0 0%
Dietetyka II° 27 14 52% 0 0%
Ogodtem 1244 785 63% 34 4%
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3. 0gdlna ocena zaje¢ dydaktycznych na UM w Lublinie

Z uwagi na zmiane kwestionariusza ankiety, jako ogdlng ocene zaje¢ dydaktycznych traktujemy
pytanie 9: ,Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena
najnizsza, a 5- najwyzsza.”. W wyniku otrzymujemy odpowiedzi w skali Likerta i mozemy z nich obliczy¢
wartosci statystyczne niezbedne do analizy odpowiedzi respondentdw, takie jak Srednia.

W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 ogdlna ocena zajeé
dydaktycznych/przedmiotéw byta na wysokim poziomie i wyniosta 4,50, za$ w semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021- 4,51. To oznacza spadek wskaznika o 0,01 pp.

Whykres 1 przedstawia srednig ocen zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw na UM w Lublinie.

Wykres 1 Srednia ocena zajec¢ dydaktycznych/przedmiotéw na UM w Lublinie.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%
semestr letni 2020/2021 semestr letni 2021/2022

13



Zgodnie z ideg uproszczenia kwestionariusza, zostaty zmienione odpowiedzi w pytaniach 1-8
ze skali Likerta na ,tak”/,nie”. W zwigzku z tym, analizowane dane stanowig odsetek odpowiedzi
pozytywnych i negatywnych i bedg pokazywane na wykresach skumulowanych, dopetniajgcych sie
do 100%.

Wykres nr 2 zawiera oceny poszczegdlnych aspektow jakosci ksztatcenia w semestrze letnim
roku akademickiego 2021/2022. Nalezy zaznaczy¢, ze wyniki z pytan 1-8 byty bardzo wysokie i oceny
pozytywne stanowity minimum 88% wszystkich ocen respondentéw, a odsetek ogdlny z o$miu pytan
wyniost 92%. Mozemy zobaczy¢, ze najlepiej zostat oceniony pierwszy aspekt, stanowigcy
przedstawienie przez prowadzqcego kryteriow i zasad zaliczenia przedmiotu. Az 97% respondentéw
odpowiedziato na to pytanie twierdzaco, zas jedynie 3% miato negatywng opinie na ten temat. Nieco
mniej odpowiedzi twierdzacych uzyskaty pytania 5 (95% pozytywnych, 5% negatywnych) i 2 (94%
pozytywnych, 6% negatywnych), w ktérych zapytano studentow kolejno o przedstawienie przez
prowadzqgcego efektow uczenia sie oraz zgodnosc sposobu prowadzenia zajec ze specyfikq przedmiotu.
Powyzej odsetka ogdlnego oceniono réwniez pytanie 8 (93% pozytywnych i 7% negatywnych)
dostepnos¢ odpowiednich pomocy dydaktycznych podczas zajec klinicznych/ praktycznych. Mozliwos¢
zrealizowania podczas zajec zaktadanych efektow uczenia sie zostata oceniona pozytywnie w 92% (8%
negatywnych). Ponizej odsetka ogdlnego znalazty sie: poszerzanie wiedzy i/lub nabywanie umiejetnosci
praktycznych (tak- 91%, nie- 9%), spetnienie oczekiwar pod wzgledem przekazywanych tresci (tak- 90%,
nie- 10%) oraz réwnowaga tresci teoretycznych do zaje¢ praktycznych/¢wiczeri/zajeé klinicznych (tak-
88%, nie- 12%).

Procentowy rozktad odpowiedzi poszczegdlnych aspektéw prezentuje wykres 2.

Wykres 2 Rozktad procentowy odpowiedzi badanych UM w Lublinie.

rownowaga teorii i praktyki

zrealizowanie efektow

przedstawienie efektéw

spetnienie oczekiwan przekazywania tresci

poszerzanie wiedzy, umiejetnosci praktyczne

prowadzenie zajec ze specyfika

przedstawienie kryteriow i zasad

80% 82% 84% 86% 88% 90% 92% 94% 96% 98%

H %tak ™ %nie
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4. Ocena zajeé na poszczegdlnych Wydziatach na UM w Lublinie.

W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 najlepiej oceniony zostat Wydziat Nauk
o Zdrowiu ($r=4,75). O 0,02 pp mniej uzyskat Wydziat Nauk Medycznych- 4,73. Powyzej odsetka
ogdlnouczelnianego znalazt sie réwniez Wydziat Lekarsko-dentystyczny (4,53). Srednig na poziomie
ogdlnouczelnianym uzyskat Wydziat Lekarski (4,50). Ponizej odsetka ogdlnouczelnianego znalazt sie
Wydziat Biomedyczny (4,29). Najnizsze oceny z zaje¢ dydaktycznych przyznawali studenci Wydziatu
Farmaceutycznego, poniewaz $rednia ocena zaje¢ w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022
wyniosta 4,16. Ze wzgledu na nowa strukture UM w Lublinie, Wydziat Nauk Medycznych oraz Wydziat
Biomedyczny nie zawiera porownania z semestrem letnim roku akademickiego 2020/2021.

Wykres 3 przedstawia srednig ocene zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych Wydziatach UM
w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Wykres 3 Srednia ocen na Wydziatach UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.
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Wieksze zréznicowanie ocen zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw ma miejsce na poziomie
poszczegblnych kierunkdw realizowanych na UM w Lublinie (patrz: tabela 5). Choé na kazdym z nich
zajecia dydaktyczne oceniono wysoko (najnizsza ocena uzyskana z zaje¢ dydaktycznych wyniosta 3,00
dla kierunku Techniki dentystyczne I°, a najwyzsza 5,00 dla kierunku Pofoznictwo II° nst.), istnieje
zréznicowanie na kierunki, na ktérych zajecia dydaktyczne sg oceniane lepiej i gorzej.

Analizujgc uzyskane srednie oceny zaje¢ dydaktycznych na kierunkach studiow
realizowanych na UM w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022, nalezy
pamieta¢ o braku odpowiedniej frekwencji badania przedmiotéw, realizowanych na danym
kierunku studiéw (patrz: tabela 2, str. 8).

Rozpatrujgc podstawowe statystki z ocen przy podziale na kierunki, zauwazamy, ze najnizszg
Sredniag odnotowano na kierunku Techniki dentystyczne I° (3,00). Nieco wyzszg uzyskat kierunek
Dietetyka II° (3,64), Kosmetologia II° (4,01), Farmacja mgr (4,04), Biomedycyna II° (4,21), Analityka
medyczna mgr (4,24), Higiena stomatologiczna I° (4,27), Dietetyka I° (4,43), Lekarsko-dentystyczny mgr
(4,48), s3 to kierunki ktére znalazly sie ponizej éredniej ogdlnouczelnianej. Srednig na poziomie
ogdblnouczelnianym uzyskat kierunek Lekarski mgr (4,50). Powyzej sredniej ogdlnouczelnianej znajdujg
sie kierunki: Pielegniarstwo II° (4,56) , Kosmetologia I° (4,58), Potoznictwo 1° (4,58), Biomedycyna I°
(4,59), Pielegniarstwo I° (4,60), Elektroradiologia 1° (4,62), Ratownictwo medyczne I° (4,73), Zdrowie
publiczne 1I° (4,80), Potoznictwo II° st. (4,83), Elektroradiologia 11° (4,85), Fizjoterapia mgr (4,96),
Potoznictwo II° nst. (5,00).
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Tabela 5 przedstawia Srednig ocen zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach na UM
w Lublinie w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Tabela 5 Srednia ocena zaje¢ dydaktycznych na poszczegdinych kierunkach na UM w Lublinie w semestrze letnim
roku akademickiego 2021/2022.

Lekarski mgr 4,50
Elektroradiologia I° 4,62
Elektroradiologia II° 4,85
Higiena stomatologiczna I° 4,27
Lekarsko — dentystyczny mgr 4,48
Techniki dentystyczne I° 3,00
Analityka medyczna mgr 4,24
Farmacja mgr 4,04
Kosmetologia I° 4,58
Kosmetologia II° 4,01
Fizjoterapia mgr 4,96
Pielegniarstwo I° 4,60
Pielegniarstwo II° 4,56
Potoznictwo I° 4,58
Potoznictwo II° nst. 5,00
Potoznictwo I1° st. 4,83
Zdrowie Publiczne II° 4,80
Ratownictwo medyczne I° 4,73
Biomedycyna I° 4,59
Biomedycyna II° 4,21
Dietetyka I° 4,43

Dietetyka II° 3,64
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Il.  Wydziat Lekarsko - Dentystyczny

Frekwencja na Wydziale Lekarsko — Dentystycznym w semestrze letnim roku akademickiego
2021/2022 wynosita 5% (patrz: tabela 6 str. 18), co stanowi ponizej frekwencji ogdlnej (6%).
W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 ten odsetek wynosit 9%. Oznacza to spadek
omawianego wskaznika o 4 pp. Najwyzszy udziat odnotowano na kierunku Elektroradiologia I° (11%),
za$ najnizsza byta na kierunku Techniki Dentystyczne 1° (1 %). Wyzsze wyniki uzyskaty kierunki:
Lekarsko-dentystyczny mgr (6%), Elektroradiologia I1° (3%) oraz Higiena Stomatologiczna I° (3%).

Tabela 6 przedstawia frekwencje Wydziatu Lekarsko-dentystycznego w semestrze letnim roku
akademickiego 2021/2022.

Tabela 6 Frekwencja na Wydziale Lekarsko — Dentystycznym w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Kierunek Frekwencja

Elektroradiologia I° 11%
Elektroradiologia II° 3%
Higiena Stomatologiczna I° 3%
Lekarsko-dentystyczny mgr 6%
Techniki Dentystyczne I° 1%
Ogodtem 5%

Na Wydziale Lekarsko — Dentystycznym w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022
realizowano 250 zaje¢ dydaktycznych, z czego oceniono 146 przedmiotow (58%). Wsrdd ocenionych
przedmiotéw zaden nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20)
(patrz: tabela 7, str.19).

Najwiekszy odsetek ocenionych przedmiotéw wyniost 72% i odnotowano go na kierunku
Elektroradiologia 1°. Nieco nizszy odsetek ocenionych przedmiotéw uzyskat kierunek Lekarsko-
dentystyczny mgr (64%) i Elektroradiologia 11° (62%). Ponizej odsetka ogdlnego znalazta sie Higiena
Stomatologiczna 1° (46%), za$ najnizszy odnotowano na Technikach Dentystycznych 1° (10%).
Dla kierunkdéw: Elektroradiologia I°, Elektroradiologia 1I°, Higiena Stomatologiczna I°, Lekarsko-
dentystyczny mgr oraz Techniki Dentystyczne I° nie przeprowadzono analizy ze wzgledu na brak
osiggniecia progu wiarygodnosci badania ocenionych zaje¢ dydaktycznych realizowanych na w/w
kierunkach.
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Tabela 7 prezentuje szczegétowe dane odsetka ocenionych przedmiotéw Wydziale Lekarsko —
Dentystycznym w semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022.

Tabela 7 Odsetek z ocenionych przedmiotow na Wydziale Lekarsko — Dentystycznym w semestrze letnim roku akademickiego

2021/2022.
LI(EZba Odsetek
Liczba eenleve ocenionych
o Liczba Odsetek przedmiotéw, . .
. przedmiotéw . . ) przedmiotéw,
Kierunek . ocenionych ocenionych ktore uzyskaty .
realizowanych . 2 . . " ktore
. przedmiotéw przedmiotéw wymagany prog .
na kierunku . . . osiggnety
wiarygodnosci wiarveodnosé
LEERTE] Ve
Elektroradiologia I° 36 26 72% 0 0%
Elektroradiologia II° 39 24 62% 0 0%
Higiena Stomatologiczna I° 24 11 46% 0 0%
Lekarsko-dentystyczny mgr 130 83 64% 0 0%
Techniki Dentystyczne I° 21 2 10% 0 0%
Ogétem 250 146 58% 0 0%
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Ogdlna ocena zaje¢ dydaktycznych na Wydziale Lekarsko - Dentystycznym

Wydziat Lekarsko-dentystyczny zostat oceniony dosé¢ dobrze. Srednia ocen w semestrze letnim
roku akademickiego 2021/2022 wynosita — 4,53. Jest to srednia powyzej $redniej ogdlnouczelnianej
(4,50). W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odnotowano $rednig na takim samym
poziomie.

Wykres 4 prezentuje Srednig dla Wydziatu Lekarsko-dentystycznego.

Wykres 4 Srednia Wydziatu Lekarsko-dentystycznego na UM w Lublinie.
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Kierunek Lekarsko — dentystyczny

W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 na kierunku Lekarsko-dentystycznym mgr
frekwencja wyniosta 6%. Na 130 realizowanych zaje¢ dydaktycznych oceniono 83 (64%), jednak zaden
nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej 20). W semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021 ten kierunek miat wyzsza frekwencje i wynosita ona 9%, co oznacza spadek
frekwencji o 3 pp. Ponadto 2 przedmioty (2%) uzyskaty wymagany poziom wiarygodnosci badania
(powyzej 20). Ogdlna srednia ocena zaje¢ dydaktycznych wyniosta 4,48, zas w semestrze letnim roku
akademickiego 2020/2021 odnotowano $rednig na poziomie 4,57. Oznacza to spadek o 0,09 pp.

Tabela 8 zawiera Srednie oceny zaje¢ dydaktycznych, wiarygodnos¢ oraz frekwencje na
kierunku Lekarsko-dentystycznym mgr. W zestawieniu uwzgledniono podziat na forme realizacji zajec.
Prezentowane wyniki uszeregowano wzgledem kolejnosci alfabetycznej przedmiotu. Do tabeli
dotaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
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Tabela 8 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Lekarsko-dentystycznym magr.

Przedmiot Srednia Wiarygodnos¢ Frekwencja

Anatomia 1 rok nst 0,00 0,00 0%
Anatomia 1 rok st 4,25 4,13 4%
Anatomia dla anestezjologa - zajecia fakultatywne 3 rok 4,67 3,21 10%
st

Anatomia radiologiczna gtowy i szyi 1 rok nst 5,00 1,00 7%
Anatomia radiologiczna gtowy i szyi 1 rok st 5,00 4,13 4%
Anatomia radiologiczna gtowy i szyi 2 rok st 0,00 0,00 0%
Anestezjologia i reanimacja 2 rok nst 5,00 1,00 4%
Anestezjologia i reanimacja 2 rok st 5,00 4,17 5%
Anestezjologia i reanimacja 3 rok nst 5,00 5,71 36%
Anestezjologia i reanimacja 3 rok st 0,00 0,00 0%
Biochemia proceséw zachodzacych w jamie ustne;j - 0,00 0,00 0%
zajecia fakultatywne 1 rok st

Biochemia z elementami chemii 1 rok nst 5,00 1,00 7%
Biochemia z elementami chemii 1 rok st 5,00 6,33 6%
Biochemia z elementami chemii 2 rok st 0,00 0,00 0%
Chirurgia stomatologiczna 3 rok nst 0,00 0,00 0%
Chirurgia stomatologiczna 3 rok st 3,60 5,27 6%
Chirurgia stomatologiczna 4 rok nst 0,00 0,00 0%
Chirurgia stomatologiczna 4 rok st 5,00 8,77 10%
Chirurgia stomatologiczna 5 rok nst 0,00 0,00 0%
Chirurgia stomatologiczna 5 rok st 4,75 4,13 4%
Chirurgia szczekowo-twarzowa 4 rok nst 5,00 1,00 5%
Chirurgia szczekowo-twarzowa 4 rok st 4,67 10,00 11%
Choroby btony sluzowej 4 rok nst 0,00 0,00 0%
Choroby btony sluzowej 4 rok st 5,00 5,26 6%
Choroby btony sluzowej 5 rok nst 0,00 0,00 0%
Choroby btony sluzowej 5 rok st 4,00 3,07 3%
Choroby wewnetrzne 2 rok nst 3,00 1,00 4%
Choroby wewnetrzne 2 rok st 4,50 8,82 11%
Dermatologia i wenerologia 3 rok nst 0,00 0,00 0%
Dermatologia i wenerologia 3 rok st 4,67 3,08 4%
Epidemiologia 2 rok nst 5,00 1,00 4%
Epidemiologia 2 rok st 4,25 4,17 5%
Farmakologia 3 rok nst 0,00 0,00 0%
Farmakologia 3 rok st 3,80 5,27 6%
Fizjologia 1 rok nst 0,00 0,00 0%
Fizjologia 1 rok st 4,25 4,13 4%
Fizjologia 2 rok nst 5,00 1,00 5%
Fizjologia 2 rok st 4,50 4,16 5%
Gerostomatologia 4 rok nst 0,00 0,00 0%
Gerostomatologia 4 rok st 4,00 5,26 6%
Histologia z embriologig 1 rok nst 0,00 0,00 0%
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Histologia z embriologig 1 rok st
Histologia z embriologig 2 rok nst
Histologia z embriologig 2 rok st
Jezyk angielski 1 rok st

Jezyk obcy dodatkowy do wyboru - hiszpaniski 2 rok nst

Jezyk obcy dodatkowy do wyboru - hiszpanski 2 rok st
Jezyk obcy dodatkowy do wyboru - niemiecki 2 rok nst
Jezyk obcy dodatkowy do wyboru - niemiecki 2 rok st
Klasyczne podstawy nomenklatury medycznej - zajecia
fakultatywne 2 rok st

Klasyczne podstawy nomenklatury medycznej - zajecia
fakultatywne 3 rok st

Medycyna podrdzy - zajecia fakultatywne 1 rok st

Medycyna podrdzy czesé | - zajecia fakultatywne 2 rok st

Medycyna ratunkowa 2 rok nst

Medycyna ratunkowa 2 rok st

Nauczanie przedkliniczne w endodonc;ji 3 rok nst
Nauczanie przedkliniczne w endodonc;ji 3 rok st
Nauczanie przedkliniczne w periodontologii 3 rok nst
Nauczanie przedkliniczne w periodontologii 3 rok st

Nauczanie przedkliniczne w stomatologii zachowawczej

1 rok nst

Nauczanie przedkliniczne w stomatologii zachowawczej

1 rok st

Nauczanie przedkliniczne w stomatologii zachowawczej

2 rok st
Neurologia 3 rok nst

Neurologia 3 rok st
Ortodoncja 4 rok nst
Ortodoncja 4 rok st
Ortodoncja 5 rok nst
Ortodoncja 5 rok st
Orzecznictwo 4 rok nst
Orzecznictwo 4 rok st
Patofizjologia 2 rok nst
Patofizjologia 2 rok st
Patologia jamy ustnej 3 rok nst
Patologia jamy ustnej 3 rok st
Patologia jamy ustnej - zajecia fakultatywne 3 rok nst
Pediatria 3 rok nst

Pediatria 3 rok st
Periodontologia 5 rok nst
Periodontologia 5 rok st

Prawno-organizacyjne podstawy medycyny | (prawo
i etyka) 1 rok nst

Prawno-organizacyjne podstawy medycyny | (prawo
i etyka) 1 rok st
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Prawno-organizacyjne podstawy medycyny | (prawo
i etyka) 2 rok st
Protetyka stomatologiczna 3 rok nst

Protetyka stomatologiczna 3 rok st

Protetyka stomatologiczna 4 rok nst

Protetyka stomatologiczna 4 rok st

Protetyka stomatologiczna 5 rok nst

Protetyka stomatologiczna 5 rok st

Psychospoteczne aspekty stomatologii A 1 rok nst
Psychospoteczne aspekty stomatologii A 1 rok st
Psychospoteczne aspekty stomatologii A 2 rok st
Radiologia 2 rok nst

Radiologia 2 rok st

Radiologia stomatologiczna 4 rok nst

Radiologia stomatologiczna 4 rok st

Rehabilitacja 4 rok nst

Rehabilitacja 4 rok st

Stomatologia cyfrowa - zajecia fakultatywne 2 rok nst
Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
2 rok nst

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
2 rok st

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
3 rok nst

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
3 rok st

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
4 rok nst

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
4 rok st

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
5 rok nst

Stomatologia dziecieca i profilaktyka stomatologiczna
5 rok st

Stomatologia spoteczna 2 rok nst

Stomatologia spoteczna 2 rok st

Stomatologia zachowawcza z endodoncjg 2 rok nst
Stomatologia zachowawcza z endodoncja 2 rok st
Stomatologia zachowawcza z endodoncja 3 rok nst
Stomatologia zachowawcza z endodoncjg 3 rok st
Stomatologia zachowawcza z endodoncja 4 rok nst
Stomatologia zachowawcza z endodoncja 4 rok st
Stomatologia zachowawcza z endodoncjg 5 rok nst
Stomatologia zachowawcza z endodoncjg 5 rok st
Stomatologia zintegrowana wieku dorostego 5 rok nst
Stomatologia zintegrowana wieku dorostego 5 rok st
Wspodtczesne aspekty badan klinicznych - zajecia
fakultatywne 1 rok st
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0%
6%
11%
13%

8%

0%

8%

0%

10%

0%

5%

5%
8%
8%
7%
0%
8%
0%
9%
0%
3%
0%
4%
11%



Wybrane zagadnienia dotyczgce zastosowania wiedzy
fizjologicznej w praktyce - zajecia fakultatywne 2 rok st
Wychowanie fizyczne - przedmiot nieobowigzkowy 4 rok
nst

Wychowanie fizyczne - przedmiot nieobowigzkowy 4 rok
st

Wychowanie fizyczne 1 rok st

Wychowanie fizyczne 2 rok st

Wychowanie fizyczne 3 rok st

Zaawansowane metody obrazowania i wirtualnego
planowania leczenia w stomatologii - zajecia
fakultatywne 3 rok st

Zaburzenia czynnosciowe narzadu zucia 3 rok nst
Zaburzenia czynnosciowe narzadu zucia 3 rok st
Zaburzenia czynnosciowe narzadu zucia 4 rok nst
Zaburzenia czynnosciowe narzadu zucia 4 rok st

Elektroradiologia | stopnia

1,00

0,00

5,00

5,00
4,17
0,00
4,00

0,00
5,00
5,00
4,78

1,00

0,00

1,00

4,13
6,43
0,00
1,00

0,00
4,16
1,00
10,00

3%

0%

10%

4%
8%
0%
3%

0%
5%
5%
11%

W semestrze letnim roku akademickiego 2021/2022 na kierunku Elektroradiologia | stopnia
frekwencja byta najwyzsza na wydziale i wyniosta 11%. Na 36 realizowanych zaje¢ dydaktycznych
oceniono 26 (72%), jednak zaden nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania (powyzej
20). W semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 ten kierunek miat nizszg frekwencje i wynosita
ona 10%. Oznacza to wzrost frekwencji o 1 pp. Ogdlna srednia ocena zajeé dydaktycznych wyniosta
4,62, zas w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odnotowano $rednig na poziomie 4,73.

Oznacza to spadek 0 0,11 pp.

Tabela 9 zawiera oceny zajeé¢ dydaktycznych, wiarygodnos¢ oraz frekwencje na kierunku
Elektroradiologia | stopnia. Prezentowane wyniki uszeregowano wzgledem kolejnosci alfabetycznej

przedmiotu. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne
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Tabela 9 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Elektroradiologia | stopnia.

Przedmiot

Anatomia radiologiczna 1 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne -
rentgenodiagnostyka 1 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne -
rentgenodiagnostyka 2 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne - rezonans
magnetyczny - zajecia fakultatywne 3 rok
Aparatura i techniki elektromedyczne - rezonans
magnetyczny 2 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne - rezonans
magnetyczny 3 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne - tomografia
komputerowa - zajecia fakultatywne 2 rok
Aparatura i techniki elektromedyczne - tomografia
komputerowa 1 rok

Aparatura i techniki elektromedyczne - tomografia
komputerowa 2 rok

Badania ptuc (spirometria) 1 rok

Biofizyka 1 rok

Densytometria 3 rok

Diagnostyka izotopowa 2 rok

Diagnostyka narzadu stuchu 1 rok
Elektrokardiografia i stymulacja serca 1 rok
Elektromiografia 3 rok

Jezyk angielski - zajecia fakultatywne 1 rok

Jezyk angielski - zajecia fakultatywne 2 rok

Jezyk angielski w elektroradiologii 3 rok

Kontrola jakosci w elektroradiologii 2 rok

Metody elektroradiologiczne w gastrologii 2 rok
Metody elektroradiologiczne w laryngologii 2 rok

Metody elektroradiologiczne w neurochirurgii, neurologii

i psychiatrii 2 rok
Metody elektroradiologiczne w onkologii 3 rok
Metody elektroradiologiczne w pediatrii 3 rok

Metody elektroradiologiczne w pulmonologii
i torakochirurgii 3 rok

Metody elektroradiologiczne w stanach zagrozenia zycia

2 rok
Patofizjologia 1 rok

PET-CT 3 rok

Podstawy metodologii badan naukowych 3 rok
Podstawy zdrowia publicznego 3 rok
Propedeutyka onkologii 2 rok

Radiologia zabiegowa 3 rok
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Srednia
5,00
4,80

0,00
3,60
0,00
4,75
0,00
5,00
0,00

5,00
4,33
4,67
0,00
4,33
4,67
4,75
4,40
5,00
4,00
5,00
0,00
0,00
0,00

5,00
4,33
4,67

0,00

4,33
4,67
4,00
4,67
0,00
4,80

Wiarygodnos¢
4,52
5,91

0,00
6,43
0,00
4,80
0,00
3,25
0,00

2,08
3,25
3,38
0,00
3,25
3,25
4,80
5,91
2,08
6,43
1,00
0,00
0,00
0,00

6,43
3,38
3,38

0,00

3,25
3,38
6,43
3,38
0,00
6,43

Frekwencja

15%
19%

0%
26%
0%
21%
0%
11%
0%

7%
11%
16%

0%
11%
11%
21%
19%

8%
26%

4%

0%

0%

0%

26%
16%
16%

0%

11%
16%
26%
16%
0%

26%



Socjologia medycyny 3 rok 4,67 3,38 16%
Wychowanie fizyczne 1 rok 4,75 4,52 15%
Wychowanie fizyczne 2 rok 5,00 2,08 8%

Brak podsumowania oceny studentdw na temat jakosci zajec¢ dydaktycznych
na kierunku Elektroradiologia | stopnia wynika
z braku wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotdw.

Elektroradiologia Il stopnia

Zajecia dydaktyczne na kierunku Elektroradiologia Il stopnia nie zostaty poddane analizie ze
wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych zajeé dydaktycznych/przedmiotéw
realizowanych na kierunku (patrz tabela 4 str. 12). Sposréd 39 przedmiotéw realizowanych na
kierunku, oceniono 24 (62%), jednak zaden nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania
(powyzej 20). Frekwencja na tym kierunku wynosita 3%, za$ w semestrze letnim roku akademickiego
2020/2021 wynosita 5%. Oznacza to spadek frekwencji o 2 pp. Ogdlna Srednia ocena zajec
dydaktycznych wyniosta 4,85, za$ w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odnotowano
Srednig na poziomie 4,55. Oznacza to wzrost o 0,30 pp.

Tabela 10 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych wiarygodnos¢ orz frekwencje na kierunku
Elektroradiologia Il stopnia. Prezentowane wyniki uszeregowano wzgledem kolejnosci alfabetycznej
przedmiotu. Do tabeli dotgczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 10 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Elektroradiologia Il stopnia.

Przedmiot Srednia Wiarygodnos¢ Frekwencja

Bezpieczenstwo jgdrowe i ochrona radiologiczna 1 rok 5,00 1,00 1%
Biostatystyka 2 rok 0,00 0,00 0%
Diagnostyka elektromedyczna w pediatrii - kardiologia 5,00 1,00 1%
1 rok

Diagnostyka obrazowa - rezonans magnetyczny - zajecia 5,00 1,00 4%
fakultatywne 1 rok

Diagnostyka obrazowa - rezonans magnetyczny 1 rok 5,00 1,00 1%
Diagnostyka obrazowa - tomografia komputerowa 1 rok 5,00 1,00 4%
Diagnostyka obrazowa - ultrasonografia dopplerowska 4,00 1,00 4%
1 rok

Diagnostyka obrazowa - ultrasonografia dopplerowska 0,00 0,00 0%
2 rok

Epidemiologia 1 rok 5,00 1,00 4%
Farmakologia 1 rok 5,00 1,00 4%
Interpretacja obrazéw rezonansu magnetycznego 2 rok 0,00 0,00 0%
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Interpretacja obrazéw tomografii komputerowej 1 rok
Jezyk angielski - zajecia fakultatywne 2 rok

Jezyk angielski 1 rok

Jezyk angielski 2 rok

Jezyk niemiecki 2 rok

Jezyk obcy specjalistyczny do wyboru - hiszpaniski 1 rok
Jezyk obcy specjalistyczny do wyboru - niemiecki 1 rok
Kardiologia interwencyjna 1 rok

Kwalifikowana pierwsza pomoc i resuscytacja 2 rok
Medycyna sgdowa 2 rok

Medycyna sgdowa - zajecia fakultatywne 2 rok
Metodologia badan naukowych 2 rok

Mikrobiologia 1 rok

Naukowa informacja medyczna 2 rok

Nowoczesne metody w teleradioterapii - zajecia
fakultatywne 1 rok
Nowoczesne metody w teleradioterapii 1 rok

Opieka paliatywna 2 rok

Podstawy rynku sprzetowego w Polsce i na swiecie 2 rok
Prawo medyczne 1 rok

Propedeutyka ortopedii i rehabilitacji pediatrycznej 2 rok
Rynek pracy i mikroprzedsiebiorstwa 2 rok

Socjologia 2 rok

Systemy informatyczne w ochronie zdrowia 1 rok
Terapia w medycynie nuklearnej 1 rok

Wstep do analizy zapisu EEG 2 rok

Wychowanie fizyczne 2 rok

Zaawansowane techniki w brachyterapii 1 rok
Zarzadzanie jakoscig w ochronie zdrowia 1 rok
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5,00
5,00
5,00
5,00
4,50
5,00
5,00
4,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
5,00

5,00
0,00
0,00
5,00
0,00
0,00
0,00
0,00
4,00
5,00
5,00
5,00
5,00

1,00
1,00
2,09
1,00
2,09
1,00
1,00
1,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,00

2,09
0,00
0,00
1,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,00
1,00
1,00
1,00
2,09

4%
4%
8%
4%
8%
9%
8%
4%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
4%

8%
0%
0%
4%
0%
0%
0%
0%
4%
4%
4%
4%
8%



Higiena Stomatologiczna | stopnia

Zajecia dydaktyczne na kierunku Higiena stomatologiczna | stopnia nie zostaty poddane
analizie ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych zajeé¢ dydaktycznych/przedmiotéw
realizowanych na kierunku (patrz tabela 4 str. 12). Sposréd 24 przedmiotéw realizowanych na
kierunku, oceniono 11 (46%), jednak zaden nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci badania
(powyzej 20). Frekwencja na tym kierunku wynosita 3%, zas w semestrze letnim roku akademickiego
2020/2021 wynosita 8%. Oznacza to spadek frekwencji o 5 pp. Ogdlna s$rednia ocena zajec
dydaktycznych wyniosta 4,27, zas w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odnotowano
srednig na poziomie 4,14. Oznacza to wzrost 0 0,13 pp.

Tabela 11 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych, wiarygodnos$¢ oraz frekwencje na kierunku
Higiena stomatologiczna | stopnia. Prezentowane wyniki uszeregowano wzgledem kolejnosci
alfabetycznej przedmiotu. Do tabeli doftaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 11 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Higiena stomatologiczna | stopnia.

Przedmiot Srednia Wiarygodnos$¢ Frekwencja

Choroby zakazne 3 rok 5,00 1,00 6%
Ergonomia w gabinecie stomatologicznym 3 rok 5,00 1,00 6%
Farmakologia ogdlna i stomatologiczna 2 rok 0,00 0,00 0%
Histologia z embriologig 1 rok 0,00 0,00 0%
Jezyk angielski 2 rok 0,00 0,00 0%
Jezyk obcy zawodowy - angielski 1 rok 0,00 0,00 0%
Mikrobiologia ogdlna i jamy ustnej 1 rok 0,00 0,00 0%
Ochrona Srodowiska 2 rok 0,00 0,00 0%
Organizacja i zarzagdzanie w ochronie zdrowia 3 rok 5,00 1,00 6%
Podstawy choréb bton sluzowych i profilaktyka 0,00 0,00 0%
onkologiczna 2 rok

Podstawy choréb bton sluzowych i profilaktyka 5,00 1,00 6%
onkologiczna 3 rok

Podstawy gerostomatologii 3 rok 5,00 1,00 6%
Podstawy ortodoncji 2 rok 0,00 0,00 0%
Podstawy ortodoncji 3 rok 5,00 1,00 6%
Podstawy stomatologii dzieciecej 1 rok 1,00 1,00 7%
Podstawy stomatologii zachowawczej i endodoncji 1 rok 0,00 0,00 0%
Podstawy zdrowia publicznego 2 rok 0,00 0,00 0%
Podstawy zywienia cztowieka 3 rok 5,00 1,00 6%
Prawo pracy 3 rok 5,00 1,00 6%
Profilaktyka zakazer w gabinecie stomatologicznym 2 rok 0,00 0,00 0%
Promocja zdrowia i edukacja stomatologiczna dzieci 0,00 0,00 0%

i mtodziezy 2 rok
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Socjologia z etyka 3 rok 5,00 1,00 6%
Wychowanie fizyczne 1 rok 1,00 1,00 7%
Wychowanie fizyczne 2 rok 0,00 0,00 0%

Brak podsumowania oceny studentow na temat jakosci zajec dydaktycznych
na kierunku Higiena Stomatologiczna | stopnia wynika z braku
wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotow.

Techniki Dentystyczne | stopnia

Zajecia dydaktyczne na kierunku Techniki dentystyczne | stopnia nie zostaty poddane analizie
ze wzgledu na brak wiarygodnosci badania ocenionych zaje¢ dydaktycznych/przedmiotéw
realizowanych na kierunku (patrz tabela 4 str. 12). Sposréd 21 przedmiotéw realizowanych na
kierunku, oceniono jedynie 2 (10%), jednak zaden nie uzyskat wymaganego progu wiarygodnosci
badania (powyzej 20). Frekwencja na tym kierunku byta najnizsza na wydziale i wynosita zaledwie 1%,
za$ w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 byta na poziomie 8%. Oznacza to duzy spadek
frekwencji az o 7 pp. Ogdlna srednia ocena zaje¢ dydaktycznych wyniosta zaledwie 3,00, za$
w semestrze letnim roku akademickiego 2020/2021 odnotowano s$rednig na poziomie 4,40. Oznacza
to spadek o0 1,40 pp.

Tabela 12 zawiera oceny zaje¢ dydaktycznych, wiarygodnos¢ oraz frekwencje na kierunku
Techniki dentystyczne | stopnia. Prezentowane wyniki uszeregowano wzgledem kolejnosci
alfabetycznej przedmiotu. Do tabeli doftaczono legende:

Poziom wiarygodnosci Opis
<19,99 Brak wiarygodnosci badania
220 Badanie wiarygodne

Tabela 12 Ocena zajec dydaktycznych na kierunku Techniki dentystyczne | stopnia.

Przedmiot Srednia Wiarygodnos¢ Frekwencja
Biofizyka 1 rok 0,00 0,00 0%
Ekonomia i finanse w ochronie zdrowia 3 rok 0,00 0,00 0%
Fizjologia narzadu zucia 1 rok 0,00 0,00 0%
Jezyk angielski 1 rok 0,00 0,00 0%
Jezyk angielski 2 rok 0,00 0,00 0%
Konstrukcja protez statych i ruchomych 1 rok 0,00 0,00 0%
Materiatoznawstwo techniczno-dentystyczne 1 rok 0,00 0,00 0%
Metodologia badan 2 rok 0,00 0,00 0%
Modelarstwo i rysunek 1 rok 0,00 0,00 0%
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Ochrona wtasnosci intelektualnej 2 rok
Organizacja i zarzadzanie w ochronie zdrowia 3 rok
Prawo pracy 3 rok

Technika ortodontyczna 2 rok

Technika ortodontyczna 3 rok

Technika protetyczna 1 rok

Technika protetyczna 2 rok

Technika protetyczna 3 rok

Technologia ceramiczna 2 rok

Technologia odlewnicza w technice dentystycznej 1 rok
Technologia polimerdéw 1 rok

Wychowanie fizyczne 1 rok

0,00
0,00
0,00
0,00
1,00
0,00
0,00
5,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
1,00
0,00
0,00
2,08
0,00
0,00
0,00
0,00

Brak podsumowania oceny studentow na temat jakosci zajec¢ dydaktycznych

na kierunku Techniki Dentystyczne | stopnia wynika
z braku wiarygodnosci badania ocenionych przedmiotow.
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ANKIETA OCENY PRZEDMIOTU

W celu zapewnienia jak najwyZszej jakosci ksztafcenia na UM w Lublinie zwracamy sfe z prosba o

ocene przedmiotu.
1. Czy kryteria i zasady zaliczenia przedmiotu zostaly przedstawione przez prowadzacego zajecia?
TAK | NIE
2. Czy sposob prowadzenia zaje¢ (uzyte metody dydaktyczne i srodki dydaktyczne) odpowiadat
specyfice przedmiotu?
| TAK | NIE |
3. Czy zajecia poszerzyly wiedze i/lub pozwolity naby¢ umiejetnosci praktyczne?
| TAK | NIE |
4. Czy przedmiot spehit oczekiwania pod wzgledem przekazywanych tresci ? (czy tresci byty nowe i nie
powtarzaly sie w ramach innych przedmiotow [/lub lat studiow)
| TAK | NIE |
5. Czy zakladane efekty uczenia sie zostaty przedstawione przez prowadzgcego zajecia?
| TAK NIE
6. Czy miat Pan/Pani mozliwosc¢ zrealizowania podczas zajec zaktadanych efektow uczenia sie?
| TAK | NIE
7. Czy liczba zajeé praktycznych/éwiczen/zajec klinicznych z tego przedmiotu byta wystarczajaca
w stosunku do zajec teoretycznych?
TAK | NIE |
8. Czy byly dostepne odpowiednie pomoce dydaktyczne podczas zajec praktycznych/klinicznych?
| TAK NIE |
9. Jak ocenia Pan/Pani realizacje przedmiotu na pieciostopniowej skali, gdzie 1 to ocena najnizsza, a
5 — najwyzsza.
1 | 2 3 4 | 5 |
10. Jakie zmiany, Pana/Pani zdaniem, mogtyby uatrakcyjni¢ ten przedmiot? (pytanie otwarte)

o] a1 o) = | USSP
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